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Introduzione

Il fenomeno sociale dell’emigrazione in risposta a condizioni avverse di natura
culturale o sociale, ecologica o economica, ¢ sempre esistito nella storia dell’umanita.
Quando, a seguito della rivoluzione bolscevica, centinaia di migliaia di russi
abbandonano la madrepatria, non ¢ di certo la prima volta che 1’Occidente assiste
all’emigrazione politica e religiosa di una massa consistente di cittadini di una nazione, e
in particolare di un’élite intellettuale. Nella storia moderna avvenimenti simili erano gia
successi e sono destinati a succedere ancora. Pensiamo all’espulsione degli Ugonotti dalla
Francia nel XVII secolo, all’emigrazione di massa dei polacchi dopo il 1831 e,
storicamente ancora piu vicino a noi, alla fuga degli ebrei dai paesi nazi-fascisti. Se
osserviamo piu da vicino, tuttavia, scopriremo che ognuna di queste storie e
profondamente diversa dalle altre e ha un impatto storico, sociale e culturale irripetibile.
L’emigrazione russa degli anni Venti e Trenta ¢, pertanto, un fenomeno Sui generis, non
solo come parte della storia e della letteratura russa, ma anche come contributo allo
sviluppo culturale, politico e sociale dell’Occidente nel periodo tra le due guerre
mondiali. Di qui nasce 1’obiettivo fondamentale di questo lavoro di tesi, ovvero capire e
approfondire, attraverso lo studio degli aspetti piu importanti, cosa le conferisca il suo

carattere particolare.

Il primo capitolo offre innanzitutto un indispensabile inquadramento storico.

Nello studio del flusso migratorio russo dopo 1’Ottobre, si rende una conditio sine qua



non far procedere I’osservazione del fenomeno insieme con gli avvenimenti in corso in
Russia. Tutto nella vita dei russi emigrati, in relazione al loro atteggiamento, alla loro
produzione artistica, al rapporto con 1’ambiente circostante, ne sara fortemente
condizionato. Del resto, non potrebbe essere altrimenti: la loro mentalita, le loro idee, la
loro stessa condizione di esuli subiranno dei cambiamenti profondi in conseguenza degli
eventi in patria e, almeno per quanto riguarda la prima generazione di émigrés, resteranno

legate alla Russia.

Formulata dai suoi stessi rappresentanti come mito dell’esodo bianco, in realta
I’emigrazione russa ha un carattere molto piu variegato. Cercheremo di fare chiarezza su
cosa significhi trovarsi fuori dalla Russia e in che misura sia possibile far rientrare
I’emigrazione russa nella categoria che Klaus Blade definisce come emigrazione
involontaria, ovvero causata da persecuzioni politiche, etniche e religiose e dislocamento
forzato!. Nella convinzione errata, pur parzialmente giustificata, che 1’allontanamento
dalla Russia sia nulla pit che una fase temporanea di smottamenti politici e che il potere
bolscevico non sarebbe potuto durare a lungo, gli esuli conducono una vita in tutto simile
a prima, tanto che per definire le comunita russe all’estero si usa spesso il termine enclave.
Da un punto di vista sociale, questo significa isolamento rispetto all’ambiente circostante,
mentre, da un punto di vista culturale, rivela un forte attaccamento alla tradizione
letteraria russa (tra tutti, Puskin) e porta a riproporre forme di messianesimo cosi tipiche
della cultura russa nei secoli. Coagulo di sentimenti nazional-patriottici, il messianesimo
russo vuole dare un senso nuovo alla vita d’emigrazione, assegnandole il compito di

preservare la vera identita della Russia, minacciata di deterioramento e brutalita in quella

1 K.J. Bade, Europa in Bewengug. Migration vom spaten 18. Jahrhundert bis zur Gegenwart, Monaco, CH
Beck, 2000, p. 11.



che, nel frattempo, ¢ ormai diventata I’Unione delle Repubbliche Socialiste Sovietiche.
Per quanto riguarda I’atteggiamento nei confronti della letteratura, nel primo capitolo ci
si limitera a indagare in particolare la diversa sostanza, da parte degli intellettuali emigrati
e quelli sovietici, dell’approccio nei confronti del Modernismo, inteso come ciclo storico-

culturale precedente il cui naturale sviluppo era stato interrotto dai fatti dell’Ottobre.

In ultimo, verra offerta una panoramica delle capitali europee che maggiormente
hanno permesso 1’espressione e la crescita della cultura russa d’oltreconfine: Berlino,
Parigi e Harbin. Come vedremo, i russi riescono, grazie alle condizioni favorevoli create
dai paesi ospitanti, a mantenere una vivacita creativa e una partecipazione intellettuale
notevole. Nonostante le profonde differenze, troveremo molte costanti: i russi
intraprendono una vita culturale dinamica, un’attivita editoriale intraprendente e
complessa, fondano club e associazioni letterarie e animano il quotidiano di numerose

occasioni di confronto e dibattiti.

L’attenzione del secondo capitolo ¢ concentrata su uno dei maggiori centri
d’emigrazione russa: Praga. Il flusso dei russi nel paese ha carattere meno spontaneo
rispetto a quello di Berlino o Parigi. Nel 1921 il presidente della neonata Repubblica
Cecoslovacca, Toma$ Masaryk, da inizio a una cospicua rete di aiuti agli emigrati russi
che prende il nome di Azione Russa. Approfondiremo I’iniziativa per due ragioni
fondamentali. Innanzitutto, € interessante capire i motivi che spingono il governo
cecoslovacco a sostenere un’impresa cosi impegnativa, sotto il profilo tanto economico
quanto sociale; analizzando il quadro internazionale dopo il primo conflitto mondiale, la
posizione della Cecoslovacchia e i suoi rapporti con la Russia del passato, con il
bolscevismo del presente e con le sue aspirazioni future, cercheremo di andare oltre alla

motivazione maggiormente proposta dalla critica, quella che vedrebbe la Cecoslovacchia



agire spinta solo da un intento umanitario. La seconda ragione, pit importanti ai fini dello
studio, € legata al fatto che e proprio I’Azione Russa a permettere 1’arrivo nel paese di
molti dei piu importanti rappresentanti dell’intelligencija russa e, di conseguenza, la
creazione di una realta culturale russa nel paese. Verranno quindi presi in esame gli aspetti
economici, sociali, etnici e politici della questione. In particolare, la speranza nella
costruzione di un futuro che si basi sull’idea di slavjanstvo, i sentimenti di anti
bolscevismo, il desiderio di salvaguardare il paese rispetto a qualsiasi scenario politico
possibile, sono tutti fattori che ricoprono un ruolo fondamentale nella condotta nei
confronti dell’URSS e degli émigrés decisa da Masaryk, insieme con il primo ministro

Karel Kramaf e il ministro degli affari esteri Edvard Benes.

Negli anni della diaspora e, ancora oggi, negli studi sulla presenza degli
intellettuali russi in Cecoslovacchia, la capitale del paese € conosciuta anche come
“Oxford russa”. La maggior parte degli émigrés che nel 1921 ricevono I’incoraggiamento
del governo a trasferirsi nel paese in cambio di un consistente aiuto é costituita da studenti
e accademici. Assecondando la linea politica del paese, Praga viene resa un importante
centro scientifico e educativo russo. | russi non solo trovano in Cecoslovacchia un
appoggio materiale; riescono anche a proseguire i propri studi o i propri lavori di ricerca,
soprattutto grazie alla fondazione di numerose istituzioni russe. Come vedremo, questi
enti coprono tutti gli aspetti della vita russa all’estero, rispondendo a tutte le necessita, di
carattere economico, sociale, scolastico, sanitario e cosi via. Accanto ai comitati di
assistenza, ci sono poi altre organizzazioni che si concentrano sull’aspetto culturale e
letterario, in particolare svolgendo da una parte un ruolo conservativo della tradizione
russa, dall’altro offrendo opportunita di partecipazione attiva. Questo € 1’obiettivo che si

propongono, ad esempio, I’Archivio russo, 1’Universita popolare russa e le altre



associazioni di carattere storico, giuridico, filosofico, pedagogico che vedranno la
partecipazione di personalita eminenti dell’ex Impero zarista. Infine, accenneremo al
contributo fondamentale dei circoli letterari che si dedicano all’organizzazione di serate
letterarie, momenti di dibattito pubblico e di lettura, per poi guardarli da piu vicino nel

capitolo terzo.

L’ultimo capitolo ¢ dedicato alle attivita culturali e alla produzione delle forze
creative dei russi a Praga. Inizieremo osservando la stampa periodica, che non solo
costituisce uno dei mezzi piu efficaci per aiutare la coesione della comunita emigrata nel
paese e anche oltreconfine; ma rappresenta inoltre una fonte preziosa di informazioni per
chi voglia approfondire la vita d’emigrazione sul fronte della cultura e della politica.
Come gia detto, i russi emigrati hanno sempre lo sguardo rivolto alla madrepatria: le
questioni politiche legate agli sviluppi della Russia e alle ipotesi sul futuro sono una
costante anche nelle riviste a vocazione letteraria. Non solo; per quanto si tenda a credere
che la liberta di stampa dei russi all’estero sia molto ampia, in realta lo ¢ soltanto se
paragonata a quella in URSS. Come vedremo, una pubblicistica al di sopra di ogni
divisione politica non pu0 esserci, anche per via delle pressioni esercitate dal paese
ospitante. Quello che distingue le varie riviste & I’idea sul cammino che bisogna
intraprendere per tornare alla Russia, ovvero 1 metodi e 1’atteggiamento da seguire per
essere parte del ritorno della madrepatria alla sua vita “normale”. Per ragioni di spazio,
tratteremo solo alcuni periodici che, per risonanza e longevita, hanno lasciato
un’impronta maggiore nella storia della stampa russa in Cecoslovacchia, in particolare ci
soffermeremo su due realta imprenditoriali: “Volja Rossii” ¢ Iattivita di Fédor
Mansvetov. Dall’entourage socialista-rivoluzionario, “Volja Rossii” rappresentera per

molti versi un caso eccezionale, sia in relazione al suo certamente impopolare



orientamento politico, sia alle sue idee in ambito letterario, in diretta opposizione con il
parigino “Sovremennye Zapiski”, d’indirizzo liberaldemocratico. Mansvetov rappresenta
invece uno dei casi di maggiore attivismo editoriale e bibliografico. Grazie alla sua casa
editrice, Plamija, verranno la luce numerosissime opere; accanto a un attento lavoro di
classificazione del materiale librario, sulle pagine del “Kniznyj ukazatel’” Mansvetov
conduce uno straordinario lavoro di diffusione della cultura, coprendo un alto numero di

ambiti.

Nella vita letteraria dei russi a Praga il forte bisogno di preservare la propria
tradizione attraverso 1’opera creativa ¢ mantenere viva la produzione letteraria trova
spazio e stimolo, oltre che nelle riviste, anche nelle numerose realta letterarie. Spinti dalla
necessita di dialogo artistico gli émigrés fondano comitati, unioni di scrittori e giornalisti,
associazioni e circoli letterari. Un approfondimento particolare sara poi dedicato
all’associazione poetica Skit poétov. In questo lavoro si & scelto di trascurare grandi figure
chiave dell’emigrazione, come la celebre poetessa Marina Cvetaeva, che soggiorna a
Praga dal 1922 al 19252, per dedicarsi a autori meno studiati, come i giovani poeti che
animano la vita di quello che ¢ il piu proficuo centro intellettuale degli anni Venti. Al fine
di inquadrarne I’orientamento poetico, presenteremo la figura di Al’fred Bem, studioso e
critico letterario, mentore del gruppo, che con le sue letture ad alta voce e i suoi
insegnamenti lascera un’impronta profonda sulla produzione poetica dei giovani skitniki.
Ricostruiremo brevemente le circostanze storiche che portano alla fondazione del gruppo,

I’atmosfera delle serate letterarie € la natura “aristocratica” dello Skit poétov. Seguiremo

2 Considerato uno dei periodi piti felicemente creativi della poetessa, il contatto con il mondo culturale ceco
esercita una grande influenza sulla sua opera e sulla maturazione del suo stile. Cfr. M. Tria, La Boemia
come patria dell’anima nelle lettere di Marina Cvetaeva e Anna Teskovd, “Studi Slavistici” X (2013), pp.
149-173.



il filo conduttore del rapporto “padri” e “figli”” per osservare il circolo da piu punti di
vista. Sebbene nel nostro studio si consideri soltanto il periodo degli anni Venti, in
prospettiva evolutiva é interessante approfondire la polemica che scoppiera nel momento
di transizione tra la prima e la seconda generazione di autori. Per quanto la differenza
d’eta non possa essere di piu di dieci anni, il passaggio tra le due fasi comporta un
cambiamento consistente. Rispetto ai “giovani”, i primi membri dello Skit poétov sono
fedeli a una organizzazione interna molto fluida e paritaria, le tematiche toccano
specialmente cio che i poeti avevano vissuto e stanno vivendo in emigrazione: la
Rivoluzione e le sue conseguenze, il fallimento dei vecchi ideali e la difficolta nel
ricrearne dei nuovi, la nostalgia della propria patria, il ruolo da assegnare alla letteratura
russa fuori dai confini. Come vedremo, le differenze riguardano anche le tendenze
poetiche di base, che nella prima fase lasciano prevalere la poesia epica, mentre nella
seconda quella lirica. Attraverso il legame con gli altri ambienti di produzione creativa,
in particolare con I’Unione degli scrittori e dei giornalisti russi in Cecoslovacchia, avremo
invece modo di osservare lo Skit poétov all’interno del pit ampio ambito della produzione
artistica russa nella citta e di sottolinearne le aspirazioni “libere” dei giovani poeti. In
ultima istanza, tratteremo il difficile rapporto tra lo Skit poétov e la generazione
precedente: le aspre polemiche degli skitniki aprono uno squarcio interessante sugli umori
del tempo rispetto a due condizioni principali. Da un lato, si tratta di una denuncia nei
confronti di coloro che avevano creduto nella Rivoluzione, ma una volta infrante le
illusioni, avevano lasciato i propri “figli” senza una direzione morale. Dall’altra parte, la
critica si estende alla direzione che aveva preso la produzione artistica in nome della
preservazione dell’identita russa e della missione russa, che si trasforma con il passare

degli anni in ristagno creativo, soffocando le forze nascenti.



Infine, entreremo nel vivo della produzione poetica dello Skit poétov. Sara utile
offrire un quadro il piu completo possibile delle tante e diverse influenze che ne
condizionano la poetica, provenienti da autori quali Esenin, Cvetaeva, Gumilév,
Majakovskij e altri. Convinti che per non venire schiacciati dalla storia e non spegnersi
nella malinconia si debba agire, lo Skit poétov ¢ uno dei pochi gruppi a affrontare
direttamente tematiche di natura civile, denunciando e esprimendo il proprio dolore nelle
forme piu vivide e rabbiose. Per ragioni di spazio, non sara possibile analizzare la poetica
di tutti i membri del circolo. Di conseguenza, dedicheremo uno sguardo piu attento agli
esponenti piu rappresentativi, come Ejsner, Rafal’skij, Lebedev e Turincev. Sceglieremo
gli autori non solo sulla base della qualita della loro poetica, ma anche perché piu partecipi
alla vita del circolo, rappresentativi in materia di relazioni con 1’ambiente esterno e,
all’interno, capaci di fornirci un’immagine tanto della varieta poetica del gruppo, quanto

del filo conduttore che unisce tutti i poeti sotto al nome di Skit poétov.

La possibilita di accedere alle fonti primarie, ad articoli dell’epoca e alle brillanti
ricostruzioni storiche degli studiosi, rende possibile la stesura di questo lavoro. Allo
stesso tempo, in relazione alla comunita russa in Cecoslovacchia, soprattutto sotto il
profilo culturale, sono ancora moltissimi i materiali che non sono stati tradotti in altre
lingue, e che pongono quindi grossi limiti a chi voglia approfondire la questione ma non
conosca la lingua ceca. Questo lavoro si avvale di tre tipologie di fonti principali. La
prima é costituita principalmente da testi in lingua inglese e permettono di inquadrare in
maniera generale il fenomeno della prima ondata e della comunita emigrata russa in
Cecoslovacchia da un punto di vista storico. Sono soprattutto testi e articoli in lingua
russa a costituire la fonte primaria per quanto riguarda le osservazioni piu in profondita,

sulle condizioni psicologiche e mentali che hanno condizionato le maggiori correnti di



pensiero filosofico, politico e sociale degli émigrés. Infine, un enorme contributo e dato
dalla consultazione della stampa periodica dell’epoca, insieme alle memorie e agli archivi
creati dagli stessi emigrati, spesso in collaborazione con i cecoslovacchi. La maggior
parte di questi ultimi si trovano conservati negli archivi cechi: di particolare importanza
& la possibilita di accedere ai materiali custoditi presso la Narodni knihovna Ceské
republiky (Biblioteca nazionale della Repubblica Ceca), la Slovanska knihovna
(Biblioteca Slava), il Pamatnik narodniho pisemnictvi (Memoriale della letteratura

nazionale) e il N&rodni Archiv v Praze (Archivio nazionale di Praga).
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Capitolo 1: La prima ondata

1.1 Dopo I’Ottobre

I1 25 ottobre 1917 iniziano quelli che vennero entusiasticamente detti “i dieci
giorni che sconvolsero il mondo™3: Lenin e i bolscevichi prendono il potere a nome dei
soviet e riescono a mantenerlo e consolidarlo durante i drammatici anni che seguono. Il 3
aprile 1922 Stalin viene eletto segretario generale del Partito e in autunno 1’ Armata rossa
occupa Vladivostok: terminano definitivamente le sanguinose ed estenuanti guerre civili,
durate tre anni. Gli eventi che si susseguono dal coup d’état fino alla caduta di Vrangel’
toccano la vita russa molto profondamente, piu di quanto avesse fatto il primo conflitto
mondiale*. Gran parte del territorio russo € interessato dai combattimenti, i giovani
vengono arruolati nell’Armata Rossa; questi anni sono testimoni di crudelta da tutte le
parti — Bianchi, Rossi, Verdi — e devastanti epidemie, che sconvolgono il popolo russo
come mai prima di allora e le cui testimonianze trovano ampio spazio anche nella storia
della letteratura, divenendo argomento privilegiato della nuova scuola narrativa.
Accenniamo qui che se la rivoluzione di febbraio aveva inizialmente sollevato
I’entusiasmo generale, ben presto il volgere degli avvenimenti spegne il diffuso
patriottico ottimismo, suscitando da parte dell’intelligencija reazioni diverse ma, con

poche eccezioni (pensiamo, tra tutti, allo Scitismo), ostili nei confronti del nuovo regime.

3 Dal titolo del libro di J. Reed, | dieci giorni che sconvolsero il mondo, Marina di Massa, Edizioni
Clandestine, 2011.
4 Cfr. D.S. Mirskij, Storia della letteratura russa, Milano, Garzanti Editore, 1965, p. 555.
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Alcuni accettano la rivoluzione passivamente, continuando a scrivere e pubblicare ma
nutrendo allo stesso tempo una latente diffidenza verso il regime sovietico®. Molti di loro,
come vedremo, si ritrovano presto a stare dall’altra parte della barricata, scegliendo poi

Pesilio.

Come conseguenza di questi eventi, durante e in particolare dopo la guerra civile
e il grande esodo dell’ Armata bianca, si verifica il vasto movimento di emigrazione di
massa che la critica cataloga come pervaja volna (prima ondata). La seconda ondata
comincera nel 1945, con la fine del secondo conflitto mondiale, e continuera fino alla
morte di Stalin, nel marzo 1953. Coinvolgera un numero elevatissimo di persone, rese
prigioniere di guerra e deportate in Germania, oppure che avevano seguito
volontariamente 1’esercito tedesco dopo la ritirata dall’Unione Sovietica. La terza ondata
si verifichera nel decennio 1970-1980 e vedra lasciare il paese i dissidenti e un’ingente

massa di cittadini di origine ebraica, a cui verra concesso il visto per raggiungere Israele®.

Sul numero di coloro che partecipano al primo esodo le fonti non sono unanimi;
ancora oggi non é infatti possibile, nonostante i numerosi dati e studi, conoscere con
esattezza sufficiente il numero delle persone che vennero coinvolte nelle varie ondate
migratorie russe. Durante il decennio 1920-1930, i numeri variavano da
settecentocinquanta mila a quasi tre milioni. Oggi, secondo le fonti piu attendibili, la cifra
delle persone che si trovavano fuori dai confini della neo-costituita Repubblica socialista
sovietica al termine della guerra civile e al momento della sottoscrizione del Trattato di

Riga sembra essersi stabilizzata a circa un milione di persone’. Sarebbe tuttavia fuorviante

5 Cfr. G. Struve, Russian literature under Lenin and Stalin 1917-1953, Norman, University of Oklahoma,
1917, p.14.

6 Cfr. Y. Slezkine, The Jewish Century, Princeton, Princeton University Press, 2004, p. 293.

" Tuttavia, anche negli studi recenti non manca disaccordo. M. R. Marrus stima che le persone in fuga
fossero “close to a million” (quasi un milione), mentre G. N. Slobin si spinge a una cifra di piu di tre milioni.
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limitare la genesi delle comunita russe all’estero all’*esodo bianco”: ne esistevano gia
nelle aree coloniali e all’interno dei territori che ottennero 1’indipendenza al momento
della dissoluzione dell’Impero Zarista (Paesi Baltici, Polonia, parti della Bessarabia,
Finlandia)® e non erano costituite da emigrati nel senso stretto del termine, sebbene diversi
esponenti prendessero parte alle attivita dei russi espatriati. Stando ai dati che forniscono
il maggiore margine di sicurezza, pur nella loro inaffidabilita, buona parte degli studiosi
ritengono che alla fine degli anni Venti gli emigrati russi fossero circa novecentomila,
comprendendo anche le minoranze etniche stanziate in Romania e nei Paesi Baltici®. Il
presente lavoro terra conto dei centri di emigrazione che accolsero la maggior parte della
massa critica dell’intelligencija russa, dunque una porzione alquanto ridotta rispetto al
totale di coloro che costituirono la prima ondata migratoria fuori dalla Russia. Pensiamo,
ad esempio, gli emigrati russi in Polonia, che pur non essendo meno numerosi di quelli
residenti in altre citta europee, provengono da gradini pit bassi della scala sociale e, di
conseguenza, daranno un contributo limitato alla cultura dell’emigrazione. Nonostante il
numero relativamente ridotto, € proprio la presenza di questo nocciolo duro di
rappresentanti dell’¢élite che permettera, come vedremo, grazie anche a sostegni e stimoli

adeguati, di perseguire anche all’estero una vita culturale creativa.
9

Stime e supposizioni variano dungque enormemente, anche a seconda del
significato che si attribuisce al termine “emigrato”. Infatti, un’altra questione dibattuta e

alla quale negli studi finora condotti non abbiamo trovato una risposta univoca, € la

Cfr. M. R. Marrus The Unwanted: European Refugees in the Twentieth Century, New York, Oxford
University Press, 1985, p. 61; G. N. Slobin, Russians Abroad: Literary and Cultural Politics of Diaspora
(1919 - 1939), Boston, Academic Studies Press, 2013, p. 14.

8 C. Andreyev e I. Savicky stimano che le comunita russofone in queste aree contassero otto milioni di
persone. Cfr. C. Andreyev, |. Savicky, Russia Abroad: Prague and the Russian Diaspora, 1918 — 1938,
New Haven, Yale University Press, 2004, p. XI.

% Cfr. K.J. Mjgr, Reformulating Russia, The Cultural and Intellectual Historioraphy of Russian First-Wave
Emigré Writers, Leiden e Boston, Brill, 2011, p. 28.
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definizione degli intellettuali che lasciarono la Russia negli anni Venti come “émigrés”.
| russi all’estero conservarono pressoché unanimemente la tendenza a definire sé stessi e
la propria situazione come “emigrati” ed “emigrazione”. Pensiamo ad Ivan Bunin, il quale
nel suo discorso sulla “Missione dell’emigrazione russa” dichiara che, “My ne izgnanniki,
a émigranty” (“Noi non siamo esiliati, ma émigrés”)!, considerando I’atteggiamento nei
confronti del bolscevismo da parte degli emigrati come un atto di resistenza e
enfatizzandone quindi la volontarietd. Similmente, nel 1927 Dmitrji Merezkovskij
risponde alla domanda “Cto takoe émigracija?” (“Cos’¢ I’emigrazione?””) dichiarando,
“Tol’ko li put’ s rodiny, izgnanie? Net, i vozvras¢enie, put’ na rodiny. Nasa émigracija —
na$ put’ v Rossiju” (“L’esilio € solo un lungo viaggio lontano dalla propria patria? No, &
anche un ritorno, un modo per tornare alla propria terra d’origine. La nostra emigrazione
¢ la nostra strada verso la Russia”)™. La tendenza pressoché unanime della critica ad
utilizzare il termine “emigrati” potrebbe essere spiegata considerando che, sebbene si
trattasse di persone “costrette” a fuggire a causa delle nuove circostanze sociali e
politiche, non furono direttamente espulse dal paese. L’unica eccezione ¢ costituita dalla

”»

decisione di Lenin nel settembre del 1922: “Oc¢istim Rossiju nadolgo...” (“Ripuliremo la
Russia per lungo tempo...”), come scrive in una lettera destinata a Stalin'2. | centri della
dissidenza di Pietroburgo vengono chiusi, numerosi intellettuali di rilievo arrestati e
esiliati a forza in Occidente sulla cosiddetta “nave dei filosofi”. In realta, forti limitazioni

alla liberta di parola erano cominciate gia con il Decreto sulla Stampa (1917), con il quale

comincia un periodo di incubazione che risultera nel Regolamento del 6 giugno 1922, che

10 |.A. Bunin, “Missija russkoj émigracii, ” Publicistika 1918-1953 godov, Mosca, ed. O.N. Michailov,
2000, pp. 148-157, p. 148. Ove non altrimenti indicato la traduzione & nostra.

11 D. Merezkovskij, Nas put’ v Rossiju, Mosca, DirectMedia, 2001, p. 270.

2. ANN. Artizov, V. S. Christoforov, Repressii protiv inakomyslja $¢ich: Konec 1921-nacalo 1923 g.:
Dokumenty, Mosca, 2008, p. 162.
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sancisce la nascita della Direzione generale per le questioni letterarie e artistiche (Glavlit),
organo principale della censura sovietica. Da quel momento in poi, tutto cio che é
destinato alla pubblicazione viene sottoposto a controllo preventivo, e nulla viene dato
alle stampe senza il timbro del Glavlit®. L’azione della censura non si limita a contenere
e sopprimere I’attivita delle case editrici e delle singole pubblicazioni, ma esercita anche
una forte pressione ideologica. A partire dal 1926, agli obiettivi Glavlit si conforma il
Codice penale, occupandosi della censura repressiva nei confronti della “propaganda che
esorta al rovesciamento, al sovvertimento o all’indebolimento del potere sovietico”*.
Secondo Luigi Magarotto, in riferimento alla fuga postrivoluzionaria dei russi sarebbe
piu appropriato utilizzare il termine “rifugiati”, in quanto si tratta di persone che, pur non
essendo state esiliate con la forza, si sono venute a trovare in una condizione di
drammaticita e violenza tale per cui la fuga era I’unica speranza possibile. Cio nonostante,

prosegue, bisogna tenere in considerazione che,

La traduzione in russo del termine ‘rifugiato’ ¢ beZenec, dal verbo beZat’, ‘correre’,
‘fuggire’, che ¢ poi un calco del ted. der Fliichtling, dal verbo fliichten, ‘fuggire’ appunto. Tuttavia
nella lingua russa il sostantivo maschile bezenec ha una scarsa pregnanza semantica e gli viene
preferito il piu generico sostantivo emigrant (‘emigrante/emigrato’)®.

Ricordiamo, inoltre, che coloro che negli anni tra il 1918 e il 1921 lasciarono la
propria patria, non tutti erano combattenti dell’ Armata bianca o non tutti avevano deciso
di seguirne il destino in nome di un’idea. I modi e le vie per raggiungere le zone a sud del

paese erano molti, e molte le ragioni che potevano portare a percorrerle.

13 Cfr. M. Zalambani, Censura, istituzioni e politica letteraria in URSS (1964-1985), Firenze, Firenze
University Press, 2009, p. 53.

14 Ivi, pp. 55-56.

151 . Magarotto, Per una tipologia dell’emigrazione russa, “Europa Orientalis”, 26 (2007), pp. 127 - 144,
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Tenuto conto di queste ambiguitd, i confini terminologici rimangono, nella
maggioranza dei casi, sfumati. Non solo é difficile stabilire in che misura scegliere di
fuggire fosse una scelta obbligata, in quanto non determinata direttamente da forze
esterne; bisogna anche tenere conto del fatto che ogni persona ebbe una propria storia
particolare: prendiamo ad esempio I1’ja Erenburg e Aleksej Tolstoj, che tornano in Russia
nel 1923 e negli anni successivi acquisiranno un posto d’onore nella letteratura sovietica.
Similmente, Andrej Belyj si reca a Berlino e da il suo contributo alla vita culturale
d’emigrazione prima di aderire alla rivoluzione, non senza suscitare reazioni di sdegno.
Dunque, in relazione a questo momento storico, dare una definizione esatta e completa di
“emigrazione” non ¢ possibile e, probabilmente, non desiderabile. In conclusione, a
questo riguardo nel presente lavoro ci atterremo d’ora in poi alla definizione data da Marc
Raeff, secondo cui “A Russian émigré was a person who refused to accept the new

Bolscevik regime established in the homeland’”*.

1.2 Dall’emigrazione alla diaspora

La composizione demografica delle comunita emigrate nate a seguito della prima
ondata non offre un’immagine speculare della societa russa precedente o successiva ai
fatti del 1917 (o del 1914)Y. Cio nonostante, le comunita russe al di fuori della

madrepatria che si formano a seguito dell’Ottobre sono caratterizzate dalla presenza di

16 M. Raeff, Russia Abroad. A cultural history of the Russian emigration 1919 — 1939, New York, Oxford
University Press, 1990, p. 16.

17 Cfr. M. Raeff, La cultura russa e [’emigrazione, in Storia della Letteratura Russa. I11. Il Novecento. 2.
La rivoluzione e gli anni Venti a cura di E. Etkind, G. Nivat, I. Serman, V. Strada, Torino, Einaudi Editore,
1990, p. 65.
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categorie sociali variegate al punto da perlomeno permettere il tentativo di creare un calco
della societa russa prerivoluzionaria. Gli emigrati tendono a sentirsi parte di una Russia
all’estero, al punto da continuare a condurre in tutto, seppur lontani dalla madrepatria,
una vita russa. Nei maggiori centri che li ospitano vengono create numerose istituzioni
russe (alcune esistevano gia): scuole, universita, biblioteche, musei, giornali, case editrici.
Non mancano circoli letterari e filosofico-religiosi. Cio contribuisce al gia presente
desiderio di resistere all’assimilazione: il rifiuto di una qualsiasi integrazione nel paese in
cui avevano ricevuto asilo & uno dei tratti piu caratteristici delle neonate comunita russe
all’estero ed ¢ dettato da due ragioni principali. Innanzitutto, ¢ tanto diffusa quanto
infondata la convinzione che il nuovo sistema socialista sarebbe presto crollato, e che da
un momento all’altro gli esodati sarebbero potuti tornare in patria per contribuire con il
loro aiuto a riportare la Russia verso il suo cammino democratico. La maggior parte,
coerentemente, non sente il bisogno di adattarsi al nuovo ambiente: una volta chiusa la
parentesi bolscevica, avrebbero ripreso la loro vita normale in patria. Come ci ricorda

Raeff,

They were determined to act, work, and create as part and parcel of Russia, even in a foreign
environment. They needed “producers” and “customers” of cultural “goods” and values maintained
in exile. Russia Abroad was a society by virtue of its firm intention to go on living as “Russia,” to
be the truest and culturally most creative of the two Russias that political circumstances had brought
into being. Though it was a somewhat distorted society in strictly sociological terms [. . .] the émigrés
did think of themselves as a “country” or society. They strove to act creatively as if the emigration
represented Russia in the fullest cultural and philosophical sense?®,

Inoltre, la maggior parte degli emigrati aveva lasciato il proprio paese nella

convinzione di aver portato la Russia con sé, persuasa di rappresentare la vera Russia,

18 M. Raeff, Russia Abroad, cit., p. 5.
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non quella dei bolscevichi, che ’avevano annichilita e trasformata in qualcosa di
totalmente diverso. Almeno fino al 1927, gli emigrati identificano la propria comunita
come una zarubeznaja Rossija (Russia oltreconfine), termine che sembra essere stato
introdotto per la prima volta da Pétr Struve nel 1925. Oggi, e in generale a partire
dall’epoca post-Sovietica, si preferisce utilizzare russkoe zarubez’e (preferendo
I’aggettivo “russo” al sostantivo “Russia”) per attenuare e neutralizzare 1’espressione,
ricordando che erano i russi € le loro comunita a trovarsi all’estero, non la Russia stessa.
In ogni caso, la percezione che gli emigrati della prima ondata hanno di sé rimase legata
all’obiettivo che si erano preposti: preservare non solo il loro essere russi, ma la Russia
stessa. E questo atteggiamento a distinguere nettamente la prima ondata da quelle
successive, riconducibile al fatto che gli emigrati della Seconda guerra mondiale e
dell’epoca di Breznev proverranno da una societa ormai profondamente cambiata e
tenderanno ad assimilarsi al paese ospitante. Notiamo che questo vale anche per i figli
della prima ondata, nonostante i tentativi dei genitori di riprodurre una miniatura della

vecchia Russia imperiale e trasmettere il loro essere russi alla generazione successiva.

Tornando alla convinzione che la Rivoluzione bolscevica fosse nulla piu che una
situazione temporanea, bisogna riconoscere che non si trattava di un’idea totalmente
ingiustificata. Al momento dello scoppio della rivoluzione e negli anni immediatamente
successivi, non appare ancora chiaro cosa significhi — né cosa comporti — essere un
emigrante.'® Quella che Gleb Struve identifica come la prima fase dell’ondata® & ancora
un momento di transizione postrivoluzionaria, caratterizzata da una certa liberta di

varcare 1 confini e un’intensa collaborazione letteraria e culturale. Gli emigrati sono

19 Ivi., p. 202.
20 G. Struve, Russkaja literatura v izgnanii. Opyt istoriceskogo obzora zarubeznoj literatury, New York,
Izdatel’stvo imeni Cechova, 1956.
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ancora connessi alla Russia anche grazie alle numerose visite da parte degli scrittori
sovietici. Vladimir Majakovskij e Boris Pasternak, in visita a Berlino, leggono
pubblicamente le loro poesie, insieme a Andrej Belyi e Aleksei Remizov. Boris Pil’njak
arriva nel 1922 e vi rimane per un mese; lo stesso vale per Viktor Sklovskij, intenzionato
ad allontanarsi dall’URSS per timore di venire imprigionato a causa del suo passato da
socialrivoluzionario. Anche per quanto riguarda le pubblicazioni, i confini non sono
ancora assoluti. Pensiamo al tentativo di sopperire alla mancanza di collegamenti tra gli
autori russi sparsi per il mondo fatto dalla rivista “Russkaja Kniga”, fondata nel 1921 ¢
conosciuta a partire dal 1923 come “Novaja Russkaja Kniga”, “uzkuju polosku ni¢’ej
zemli” (“pezzetto di terra di nessuno’’)? che ha I’intenzione dichiarata di pubblicare autori
russi, a prescindere da dove si trovino. Sul primo numero di “Russkaja kniga ”, il redattore
Aleksandr Jas¢enko dichiara che, “Russkaja kniga, russkaja literatura ediny na oboich
beregach” (“Il libro russo, la letteratura russa sono una cosa sola su entrambe le
sponde”)?2. Similmente, con I’intenzione di promuovere il dialogo al di la dei confini tra

gli scrittori, nel 1922 Maksim Gor’kij in Unione Sovietica e il poeta Vladislav Chodasevi¢

a Berlino fondano insieme “Beseda ”.

Dunque, approfittando di una situazione ancora fluida, alcuni membri dell’ex élite
culturale si recano in Occidente ma conservano il passaporto sovietico per anni; diversi
scrittori possono scegliere di optare per un’emigrazione temporanea e tornare poi in
patria. A parte qualche caso isolato come quello di Merezkovskij, decisamente
antisovietico, nessuno tra gli intellettuali russi ha finora operato una scelta di campo:

emblematico in questo senso ¢ il caso di Chodasevic, che intendera far ritorno in Russia

21|, Erenburg, Ljudi, gody, Zizn’, Mosca, Sovetskij pisatel’, 1990, p. 30.
22 A, Jas¢enko cit. in L. Flejsman, Russkij Berlin: 1921-1923. Po materialam archiva B.N. Nikolaevskogo
v Guverovskom institute, Parigi, YMCA-Press, 2003, p. 20.
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da Berlino e poi invece si spostera a Parigi, o di Belyi che crede di avere lasciato la Russia

per sempre e poi sara uno dei primi a tornare in madrepatria.

Questo stato di cose non dura a lungo, sia per cause legate al potere bolscevico sia
per via delle evoluzioni interne alle dinamiche dell’emigrazione. Abbiamo gia avuto
modo di ricordare la decisione di Lenin nel 1922 di espellere dal paese molti dei piu
eminenti scrittori e filosofi del ventesimo secolo (tra tutti ricordiamo Nikolaj Berdjaev e
Semén Frank): tale decisione contribuisce ad accrescere 1’ansia di un’Unione Sovietica
che sta per nascere (30 dicembre di quello stesso anno) e che si trova in una condizione
di attrito con diversi degli esponenti maggiori dell’intelligencija e deve fronteggiare la
loro mancanza di supporto al nuovo potere. Cassa di risonanza di questa preoccupazione
diventa la rivista “Krasnaja nov’”, diretta da Aleksandr Voronskij, che comincia a
lanciare forti critiche nei confronti della cultura in esilio®. Nel frattempo, il potere
bolscevico avanza e si consolida: a seguito della vittoria sull’Armata bianca,
I’ottenimento dei passaporti diviene sempre piu difficile; tra I’aprile e il maggio del 1922
I bolscevichi partecipano — seppur con risultati discutibili — alla Conferenza di Genova e
progettano il congresso di Berlino delle tre Internazionali. Nel 1924 i maggiori stati
Europei riconoscono 1I’Unione delle Repubbliche Socialiste Sovietiche. A partire dal 1928
il governo sovietico adotta una politica sistematica nel censurare e controllare in modo
rigoroso tutte le istituzioni culturali in patria e isolarle rispetto all’esterno; i confini del
paese si chiudono nel 1931 tagliando fuori definitivamente la popolazione emigrata.
Diventa chiaro che non c’¢ piu spazio per le vecchie illusioni, 1 bolscevichi sarebbero

rimasti ancora a lungo al potere, e la condizione di chi faceva parte della “Russia

23 Cfr. R.A. Maguire, Red Virgin Soil: Soviet Literature in the 1920s, Princeton, Princeton University Press,
1968, p. 72.
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oltreconfine” ¢ cambiata. Quanto ai tentativi di mantenere compatto il fronte unico
dell’intelligencija delle metropoli e quella dell’esilio, si spezza definitivamente a seguito
di due eventi particolarmente significativi. Da un lato, il “tradimento” da parte del critico
e anglista Kornej Cukovskij, uno degli organizzatori del Dom iskusstv (Casa delle arti)
pietroburghese? e promotore del fronte unico degli intellettuali russi. La sua adesione alle
posizioni dello smenovechovstvo® e le sue parole di scherno nei confronti degli
intellettuali della Casa delle Arti? suscitano grande sdegno e rabbia negli intellettuali
critici verso il potere. Dall’altro lato, la sostanziale accettazione del bolscevismo da parte
dellarivista nazional-bolscevica ed eurasista “Nakanune”, che fino a quel momento aveva
invece promosso un possibile sviluppo verso una riconciliazione nazionale. Gia prima
dell’uscita del quotidiano (marzo del 1922), durante una serata tenuta presso la Casa delle
Aurti vi era stata una lite in cui gli smenovechovcy erano stati accusati di opportunismo e
tradimento. A scatenare reazioni negative era stata soprattutto la presenza di Tolstoj, dato
il suo noto sostegno al potere bolscevico. Poco dopo, vi era stata un’altra disputa, in
occasione della commemorazione di Nabokov (padre del celebre VIadimir Nabokov) in
cui Tolstoj e Belyj si scontrarono sulle idee degli smenovechovcy e sul ruolo della rivista
“Nakanune”. Le idee di “Russkaja kniga” hanno fatto il loro tempo. Gli esuli si sentono
ormai tagliati fuori dalla loro madrepatria e dalla storia: con 1’avvento al potere di Stalin
sul’URSS cala la cortina di ferro, la comunicazione con il resto del mondo diventa del

tutto impossibile. Don Aminado, scrittore russo a Parigi, riassume con tono funesto,

24 |1 Dom iskusstv era nato alla fine del 1919 con il proposito di supportare gli intellettuali in difficolta nei
difficili anni che seguirono la Rivoluzione.

25 Da Smena Vech, gruppo di intellettuali miranti a una politica di riconciliazione con i bolscevichi, il resto
dell’emigrazione considera gli smenovechovcy opportunisti o traditori.

26 In una lettera privata indirizzata a A. Tolstoj, pubblicata su Nakanune il 4 giugno 1922. Cfr. C. Scandura,
Il supplemento letterario di “Nakanune”, in Scrittori russi a Berlino a cura di R. Platone, Napoli, Liguori,
1994, p. 264.
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riferendosi a tutti gli intellettuali emigrati, che “Ne my tvorim istoriju vekov” (“Non
siamo noi a creare la storia”)¥. L’emigrazione piu o meno volontaria si ¢ trasformata in
diaspora. L’esclusione degli esuli dalla storia diventa terreno fertile per gli attacchi di
“Krasnaja nov’”, il cui messaggio d’ora in poi, secondo Maguire, sara che “The writers
who fled Russia had made a clear choice, but it was a choice against history, and therefore,
against art, and would be punished by artistic sterility and death™?. Inizia una fase diversa,
nuova, in cui gli intellettuali fuori dal paese sono ormai emigrati in modo inequivocabile;
per la storia culturale e letteraria della diaspora é ora di intraprendere il proprio cammino

indipendente dalla madrepatria.

1.3 Mito e cultura

A partire dal presupposto che la vita culturale d’emigrazione sarebbe stata gia
moribonda a partire dal 1924, per Guido Carpi I’istituzione nel 1925 del “giorno della
cultura russa” (10 giugno, anniversario della nascita di Puskin) e il Congresso degli
scrittori emigrati (Belgrado, 1928) sono vani tentativi di ricostruire un’identita comune
da parte delle comunita russe emigrate®. Tuttavia, € possibile interpretarli come un
tentativo di compensare la perdita del proprio paese e del proprio ruolo in esso ricreando
una continuita della cultura nazionale. Ricordiamo le parole di John B. Thompson, per

cui,

27 Don-Aminado, Nasa mal’enkaja Zizn’, Mosca, Terra, 1994, p. 24.
28 R.A. Maguire, Red Virgin Soil, cit., p. 72.
29 |vi, p. 207.
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If politics excited divisions among exiled Russians, the will-o’-the-wisp of unity seemed to
become more substantial in the common concern of refugees to maintain their national identity. On
such matters émigrés might meet as Russians, with political differences never forgotten but at least
subordinated to the greater interests. Or so it sometimes turned out. [...] Certainly refugees of all
ages shared a common love of Russia and a profound interest in those features of Russian life which
contributed most to their country’s and their own unique national identity®.

Identita nazionale, quella dei russi, cercata e strutturata durante un esilio di cui
non si prevede la fine. Potrebbe sembrare una forma anomala di nazionalismo, in quanto
I’essere parte di una diaspora implica una condizione di mancata appartenenza; eppure
proprio 1’esilio diventa cruciale per la formulazione del nazionalismo degli esuli russi.
Tagliati fuori dal corso degli eventi in URSS, gli esiliati cominciano a sentire un urgente
bisogno di ricostruire le proprie vite, solitamente scegliendo di vedere sé stessi come parte
di un’ideologia trionfante o persone capaci di redimere. Difficilmente gli intellettuali
emigrati mettono in discussione I’importanza del patriottismo cosi come era stato
formulato da Nikolaj Avkesent’ev, uno dei cinque editori della rivista d’emigrazione
“Sovremmenye Zapiski”, il cui primo numero usci nel 1920. Sulla scia del Reden an die
deutsche Nation (Discorsi alla nazione tedesca) di Gottlieb Fichte, Avksent’ev aveva
chiamato i russi fuori dalla patria al samoutverzdenie (affermazione di sé) e
samosochranenie (autoconservazione), nella convinzione che fosse stata proprio la
mancanza di patriottismo a permettere ai bolscevichi di ottenere il potere in Russia. Da
una parte, sara proprio questo bisogno di trionfo e di etnocentrismo a determinare la fine
dell’epoca “viva” della cultura d’emigrazione, punto che riprenderemo piu avanti.

Bisogna tuttavia ricordare che questa tendenza ha contribuito in larga parte anche a creare

% J.B. Thompson, Ideology and the Social Imaginary: An Appraisal of Castoriadis and Lefort, “Theory
and Society”, 5: 1982, vol. 2, pp. 659-681.
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delle realta positive e produttive, come I’istituzione di universita e centri di ricerca, ¢ ha

fornito, nei primi anni, la spinta per creare una realta culturale vivace e partecipata.

Certo il tratto nazional-patriottico € per molti aspetti determinante e riesce a
segnare profondamente le arti, la mentalita, I’immagine di sé e 1’atteggiamento dei russi
sia nei confronti dell’URSS che dei paesi ospitanti. Ma 1’emergere e lo strutturarsi
graduale delle comunita d’emigrazione coincidono con il consolidamento del potere in
Unione Sovietica e, sebbene molti non abbandonino mai la speranza di tornare a casa, per
quanto poco realistica sia, allo stesso tempo urge la necessita di dare un senso nuovo alla
Russia fuori dai suoi confini. Mossa da questo desiderio, 1’intelligencija emigrata vuole
rendere 1’esilio una dimensione forte e significativa, che abbia un impatto nella cultura
russa nel suo senso pit ampio. Un bisogno e una preoccupazione che da vita a quella che
viene chiamata la missija (missione) o zadaca (compito) e che diventa colonna portante
nella creazione del mito ideologico del “vero russo esule per I’idea”, molto diffuso
nonostante alteri sensibilmente la realta dei fatti. Questo mito, fortemente identitario e
autolegittimante, vede 1’esilio come cio che ha reso gli intellettuali emigrati 1 veri
depositari dell’autentica cultura e, in quanto tali, gli unici a poterla preservare e difendere
dalla barbarie bolscevica. Tale mito, tuttavia, deforma notevolmente la realta in nome di
un’ideologia che avra conseguenze negative al punto da contribuire a portare
all’esaurimento le forze della resistenza fuori dalla Russia. In molti casi gli intellettuali
russi all’estero dettano una lettura della storia e la rendono univoca, con I’intento di
riappropriarsi di quel ruolo socialmente egemone che avevano perduto e ritengono spetti
loro di diritto, in quanto membri dell intelligencija. Secondo la maggioranza degli
intellettuali che vi prende parte, la missione della diaspora russa e quella di preservare la

propria essenza e la grande tradizione classica per resistere a quella che era percepita

24



come la forza distruttiva della radicale trasformazione sociale e culturale in atto in URSS.

Pensiamo a Bunin, che afferma,

Missija russkoj emigracii, dokazavsej svoim ischodom iz Rossii i svoej bor'boj, svoimi ledjanymi
pochodami, ¢to ona ne tol'ko za strach, no i za sovest' ne priemlet Leninskich gradov, Leninskich zapovedej,
missija éta zakljuCaetsya nyne v prodolZenii etogo neprijatija. (“La missione dell’emigrazione russa, con il
suo esodo dalla Russia, con la sua sofferenza, con le sue marce sul ghiaccio ha dimostrato che non accetta
le citta e i precetti di Lenin, e non solo per paura, ma secondo coscienza. La missione dell’emigrazione
russa ¢ quella di continuare a non accettare.”)®.

L’invocazione degli antichi miti, il parallelismo dell’esodo russo con I’esodo del
Vecchio Testamento, il sofferto fardello di salvare la Russia: sono solo alcune delle
affermazioni retoriche che ritroviamo maggiormente non solo in Bunin, ma in moltissimi
altri compatrioti del tempo. Pensiamo a Merezkovskij, che nel 1927 descrive 1’esilio come
un krestnyi put’ (Via Crucis), a M. Kurdjumov, pseudonimo di Maria Kallas, che chiama
alla costruzione creativa della Santa Russia e a Berdjaev, che nell’editoriale del primo
numero della rivista filosofico-religiosa “Put’”, formula le “Duchovnye zadaci russkoj
émigracii” (“Compiti spirituali dell’emigrazione russa”)%®. Non approfondiremo oltre la
questione; sottolineiamo tuttavia il conferimento del premio Nobel a Bunin nel 1933 “for
the strict artistry with which he has carried on the classical Russian traditions in prose
writing”®, che suggerisce non solo “il primato della “vecchia guardia” sulle forze

nuove”, ma anche la portata e I’'importanza che ebbe la missija russa.

SLI.A. Bunin, Missija russkoj émigracii, Cit., p. 153.

32 N.A. Berdiaev, Duchovnye zadaci russkoj émigracii (Ot redakcii), “Put’”, 1 (1925), p. 3.

3 The Nobel Prize in Literature 1933. NobelPrize.org. Nobel Media AB. Al di la del metro di giudizio
prettamente letterario, bisogna tenere in considerazione che 1’ottenimento del premio era stato da sempre
condizionato da criteri politici che determinavano la decisione dei soci dell’ Accademia di Stoccolma. Cffr.
E. Tiozzo, Papini a Stoccolma: Guerra Fredda e Criteri Letterari, “Belfagor”, 6:2006, vol. 61, p. 635.
34G. Carpi, Storia della Letteratura Russa, cit., p. 208.
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Tenute in considerazione queste caratteristiche, ritorniamo al culto di Puskin ¢
notiamo che esso assume una carica emotiva particolarmente forte e diventa
un’occasione, a cadenza annuale, per non perdere il senso di unione di tutte le comunita
russofone sparse per il mondo. Per la stessa ragione, durante gli anni Venti del Ventesimo
secolo, nonostante le difficolta materiali gia fatte presenti, la vita culturale dei russi
emigrati ¢ ancora fortemente attiva e ricca di eventi grazie all’aiuto offerto dalle numerose
istituzioni e alle vivaci realta di aggregazione, alle iniziative e alla profonda riflessione
teorica che le coinvolge. Filosofi, poeti, critici, scrittori di qualsiasi fede politica
dissertano durante serate di lettura e di celebrazioni organizzate da associazioni e circoli.
Oltre al “Giorno puskiniano”, tra le riunioni periodiche che piu catalizzano gli emigrati
bisogna ricordare, per durata e per importanza, il Tat janin den’ (Il giorno di Tatiana),
che ha un fortissimo impatto associativo e permette di presentare le nuove produzioni
artistiche e letterarie. Oltre a riaffermare I’impegno degli emigrati nei confronti della
cultura russa, queste giornate hanno I’enorme merito di riunire personalita di tutte le
convinzioni religiose e politiche in nome dell’obiettivo comune di mantenere la
solidarieta culturale, fronteggiare 1’isolamento dalla madrepatria e la condizione di

emigrati, soprattutto quando essa diviene definitiva.

La Russia fuori dalla Russia € inimmaginabile senza la sua produzione scritta.
Secondo Claudia Weiss, la nozione stessa di comunita russa emigrata durante il decennio
1920 — 1930 non ¢ concepibile senza tenere in considerazione 1’enorme lavoro della
stampa®. Senza considerare libri e pamphlets, tra il 1918 e il 1940 vengono pubblicati piu

di mille tra giornali e riviste, di cui la maggior parte avra vita breve. E proprio a partire

3 Cfr. C. Weiss, Das RuRland zwischen den Zeilen: Die russische Emigrantenpresse im Frankreich der

1920er Jahre und ihre Bedeutung fiir die Genese der “Zarubeznaja Rossija”, Amburgo, Hamburger
Verdffentlichungen zur Geschichte Mittel- und Osteuropas, 2000, p. 201.
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dalla meta degli anni Venti che le pagine delle riviste dell’epoca iniziano a fornire un
altro fondamentale veicolo di auto-identificazione, diventando un luogo di dibattito di
idee, valori, 0 semplicemente rappresentando la vita di tutti i giorni dei russi in terra
straniera. | giornali aiutano gli emigrati a comunicare, scambiarsi informazioni e prendere
parte a discussioni e dibattiti critici, che, seppur toccando i nodi problematici, non
mettono a rischio I’identita collettiva; al contrario, rafforzano la sensazione di avere
ancora qualcosa in comune. Si pensi alla vivacita di importanti tolstye Zurnaly come
“Volja Rossii” a Praga, che approfondiremo piu avanti, e la gia nominata “Sovremennye
Zapiski ”, testata parigina. Il dibattito tocca ed approfondisce le tematiche piu rilevanti
del momento: la nuova letteratura sovietica in patria, il ruolo della letteratura russa fuori
dalla Russia, il valore e lo stile della nuova generazione di artisti cresciuti in esilio.
Accanto alle riviste gia nominate, ve ne sono moltissime altre, anche con orientamento
piu specifico, come “Russkie Zapiski”, “Novyj Grad”, la gia nominata “Put’”; gli
intellettuali riescono a raggiungere il loro vasto pubblico attraverso le riviste specializzate
di tipo letterario, artistico, musicale e storico. Le questioni discusse all’epoca e le
pubblicazioni della stampa periodica sono state fondamentali all’epoca e restano tali
anche oggi, in quanto ci permettono di ricostruire con piu precisione la fisionomia dei
centri europei d’emigrazione, valutare la portata dell’evoluzione intellettuale dei russi in
emigrazione e costituiscono un’ingente riserva della loro produzione artistico-letteraria®.
In ultimo, non mancano circoli e club dove si esibiscono gruppi teatrali e musicali: un
altro importante canale di trasmissione della produzione intellettuale ed artistica € infatti
costituito dalle scene e dai palchi degli oratori, che per la loro necessita di pubblico, sono

frequenti soprattutto nelle capitali europee. Notiamo che, coerentemente con il desiderio

3% Cfr. C. Renna, Il dibattito critico degli anni Venti sulla letteratura russa di emigrazione e la ‘nota
praghese’: M. Slonim e A. Turincev, “eSamizdat”, (1) 2004, vol. 2, pp. 23-31.
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di proteggere la tradizione culturale in una realta fatta di piccoli cenacoli e circondata da
un mare magnum di lingue e culture estranee, non vengono quasi mai performate opere
nuove; piuttosto, il repertorio & quello classico della letteratura drammatica e musicale,
che contribuisce a mantenere vive tali forme culturali tanto per le nuove generazioni

quanto per gli stranieri che vi partecipano.

Nella diaspora russa, la tradizione culturale ottiene una totale autonomia rispetto
a cio che stava accadendo in Russia. “Russkaja literatura — nase svjaséennoe pisanie, nasa
Biblija, - ne knigi, a Knigi, ne slova, a Slovo, Golos narodnogo ducha” (“La letteratura
russa € la nostra Sacra Scrittura, la nostra Bibbia — non libri, ma il Libro; non parole, ma
Logos, voce dell’anima del popolo”)¥: non potendo partecipare al movimento della storia,
il passato si cristallizza e sacralizza. Se, come ritiene Carpi, la produzione letteraria degli
intellettuali esuli & poco piu di un fantasma, devota alla preservazione di un’identita
mistificata, uniforme e archeologica®, qual ¢ il senso ¢ I’importanza del suo studio oggi?
Cerchiamo di riassumere qui le ragioni dell’importanza e della portata dell’attivita degli

intellettuali da un punto di vista politico e letterario.

Certo, quando pensiamo alla produzione “civile” degli intellettuali, ci sorprende
guanto poco si siano dedicati ad analizzare le cause, storiche e politiche, del grande esodo.
Le comunita russe sparse per il mondo sono, de facto, societa libere, dove opinioni e temi
politici possono essere espressi e dibattuti facilmente. Inoltre, la vera raison d’étre della
prima ondata migratoria ha carattere sociopolitico, cioé e derivata da avvenimenti
sociopolitici. Il trauma dell’abbandono della patria e della vita in esilio condiziona

fortemente la produzione culturale e, come nelle altre diaspore, focalizza 1’attenzione

37 D. Merezkovskij, Zelenaja Lampa, “Beseda”, 1:1927, Parigi.
38 G. Carpi, Storia della Letteratura Russa, cit., p. 23.
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degli émigrés su questioni di politica, identita, memoria. Eppure, gli eventi che hanno
portato all’esodo non diventano mai centrali nei testi d’emigrazione, con ’eccezione di
qualche decina di testi (la maggior parte d’orientamento monarchico). Tale situazione
peculiare rispetto alle altre diaspore della storia, per cui il “primato della politica” che sta
alla base della cultura e della letteratura d’emigrazione si trasforma in “primato della
cultura” non comporta perd un disinteresse politico e storico. In particolar modo in
Occidente si trovano ad operare tutte quelle forze politiche, democratiche 0 meno, che
avevano animato la societa prerivoluzionaria russa dall’inizio del Ventesimo secolo fino
al loro annientamento da parte del dominio sovietico®. Tra gli esuli le posizioni politiche
erano molte e molto dibattute tra monarchici, conservatori, repubblicani liberali e
socialdemocratici, solo per nominare quelle antibolsceviche. Tali riflessioni, per la loro
emarginazione, non hanno forte impatto durante gli anni Venti, ma acquisiscono oggi
grande importanza per riflettere sulla catastrofe rivoluzionaria e anche sullo sviluppo

interno sovietico.

Si ¢ detto che Dattivita degli intellettuali fuori dalla Russia combacia con il
tentativo di salvaguardare la Russia e impedirne la sua totale distruzione. Se si tiene conto
delle condizioni, tanto materiali quanto psicologiche, in cui gli intellettuali si trovano
dopo I’esodo, la loro produzione risulta certamente notevole. Per il suo carattere
prevalentemente conservativo, la letteratura d’emigrazione ¢ stata spesso definita come
una cultura incapsulata, refrattaria alle contaminazioni. In realta, ricorda Strada, non si
tratta di produzione conservativa o museale, quanto piuttosto di un’evoluzione della

cultura russa a stretto contatto con quella europea (vero in particolare per quanto riguarda

39V, Strada, Dal Rifiuto al Dissenso: Il Contributo dell’ Emigrazione Intellettuale, “\Ventunesimo secolo”,
(29) 2012, vol. 11, pp. 31-39.
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la produzione artistica degli anni Trenta); un tratto, quello dell’isolazionismo
autosufficiente, che si ritrova invece nella cultura sovietica®. La letteratura d’emigrazione
oggi e riconoscibile come altamente vivace per la feconda pluralita delle sue tendenze. Si
deve tuttavia riconoscere che, portata a termine la missija, I’epoca della prima ondata e la
sua cultura scompariranno con I’aprirsi di una nuova fase storica che vedra protagonista

un nuovo conflitto mondiale.

Concludendo, se la maggior parte delle energie degli intellettuali sono volte a
capire la Rivoluzione e le sue conseguenze, I’isolamento dell’URSS nel 1931 comporta
la fine dell’interesse da parte degli emigrati nei confronti della madrepatria e della
percezione di sé stessi come parte di una comunita; entreranno cosi sempre pit nel flusso
dei dibattiti e delle preoccupazioni degli intellettuali occidentali. Oltre alle forti
ristrettezze economiche che colpiscono pit 0 meno indiscriminatamente la vita culturale
d’esilio, si dovra ammettere che gli intellettuali esuli si sono ormai rinchiusi in un
“ghetto”, soffocando cio che di veramente creativo avrebbero potuto dire e rafforzando il

primato della vecchia generazione sulle forze nascenti.

1.4 Letteratura sovietica e letteratura d’emigrazione: il

Modernismo

In una nota scritta tra il 1937 e il 1939, Chodasevi¢ puntualizza che la produzione

letteraria sovietica e quella d’emigrazione non sono diverse solo per via di ovvie ragioni

40 Ivi, p. 33.
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ideologiche. Le differenze sono piu profonde e molto piu considerevoli: riguardano il
linguaggio, lo stile, la voce, la stessa idea di natura e funzione della creativita artistica”*.
Il contrasto di base, aveva gia sostenuto il poeta qualche anno prima nel suo saggio
Literatura v izgnanii (Letteratura in esilio), e costituito dal fatto che, totalmente
indipendente dallo stato e da qualsiasi meccanismo istituzionale che la regoli, la
letteratura aldila dei confini della patria ¢ un tutt’uno con il suo linguaggio e il suo
spirito®2. Cerchiamo in questa parte di riassumere brevemente le divergenze piu
importanti, in particolare nel rapporto delle due letterature con la corrente del

Modernismo.

La prima questione che si pone dopo 1’Ottobre 1917 in campo letterario, tanto per
i bolscevichi quanto per gli intellettuali emigrati, &€ come rapportarsi con le tendenze che
avevano dominato I’eta d’argento, che indichiamo genericamente con il termine
Modernismo. Interpretato come appartenente al ciclo storico-culturale imperiale,
potrebbe sembrare che il Modernismo e cio che segue dopo la Rivoluzione siano agli
antipodi; tuttavia, & possibile vedere il medesimo ciclo come incubatore di correnti e
fenomeni che si manifesteranno appieno solo in epoca sovietica. | termini modernismo,
modernita e sviluppo, dibattuti in Russia all’inizio del Ventesimo secolo, diventano
cruciali per definire le sembianze e il ruolo della letteratura russa nella neonata Unione
Sovietica. 1l Modernismo letterario € noto per la sua sperimentazione, complessita,
formalismo e per il suo tentativo di creare una tradizione del nuovo®. Non stupisce
dunque che la relazione dell’arte con la trasformazione sociale, legata allo stesso tempo

all’idea di sviluppo, sia di grande interesse per 1’Avanguardia sovietica, che vede

41V, Chodasevié¢ cit. in G. N. Slobin, Russians Abroad..., cit., p. 34-35.
42 |vi, p. 34.
43 Cfr. P. Childs, Modernism, Londra e New York, Routledge, 2005, p. 16.
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I’opportunita di realizzare una fusione tra politica e estetica rivoluzionaria. Cio
nonostante, 1’intelligencija creativa € molto divisa: ci sono importanti differenze
d’opinione tra avanguardisti, tradizionalisti, realisti, simbolisti, marxisti € coloro che sono
0 non sono pronti a diventare dei poputciki, i compagni di strada del potere sovietico*.
Gia nei primi anni Dieci del Ventesimo secolo la narrativa tradizionale era stata
contaminata da poetiche di stampo realista, a tratti impressionistica, mentre la prosa
sperimentale dei modernisti come Belyj, Remizov o Vasilij Rozanov rimaneva
circoscritta. E subito dopo la rivoluzione che i tratti stilistici della prosa ornamentale
vengono analizzati e messi a disposizione degli autori che stanno emergendo, che li
utilizzano per raccontare le nuove tematiche: tale atteggiamento dominera almeno fino
alla meta degli anni Venti. Urge raccontare la verita di persone che salgono dal basso; la
frattura storica comporta un cambiamento di intenzioni che si riflette innanzitutto su una
profonda revisione del bagaglio linguistico con cui la letteratura opera: la lingua letteraria
deve subire una contaminazione da parte del mainstream linguistico, se vuole essere
“reale”. Non solo; si riducono i generi narrativi, come il racconto o la povest’,
accompagnati dai personaggi tipici dell’epoca prerivoluzionaria: per raggiungere gli

obiettivi letterari sovietici, il ciclo letterario iniziato con Puskin e Gogol’ deve chiudersi.

Non stupisce notare che proprio la generazione di intellettuali del 1894, quella che
si trova a cavallo tra I’epoca “vecchia” e quella “nuova”, fornira le figure di spicco
dell’emigrazione: Marina Cvetaeva, Georgij Adamovic, Georgij Ivanov, Nikolaj Ocup, e
tanti altri. Quegli intellettuali che in patria facevano parte del Modernismo

prerivoluzionario e che si ritrovano, dopo 1’Ottobre, fuori dall’URSS e “fuori dalla

4 Cosi Lev Trockij definisce coloro che non abbracciano la rivoluzione nella sua totalita, a cui riesce
estraneo il fine comunista. Cfr. L. Trockij, Letteratura e rivoluzione, a cura di V. Strada, Torino, Einaudi,
1973, p. 33.
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storia”, per la loro condizione di esuli devono affrontare delle sfide di diversa natura.
Sono diverse le questioni che rendono difficile una continuita con il Modernismo.
Innanzitutto, per loro risulta particolarmente complessa la relazione tra la
sperimentazione estetica del Modernismo, le sue implicazioni sociali e l’idea di
modernizzazione e modernita. Allo stesso tempo, sono molti i prosatori e i poeti della
prima ondata che ancora prima di lasciare la Russia avevano tenuto un atteggiamento
ambivalente nei confronti del Modernismo prerivoluzionario, soprattutto per il suo
aspetto sperimentale e la sua visione profetica dell’imminente destino della Russia (che
si ritrova in particolare nella poesia simbolista). Ma il Modernismo é la letteratura non
solo del cambiamento, ma anche della crisi*, e risulta dunque particolarmente attuale
all’inizio del Ventesimo secolo, quando la societa d’emigrazione (cosi come quella
sovietica) sta affrontando enormi rivolgimenti storici. La maggior parte degli scrittori
émigré ha la tendenza ad essere fortemente conservativa dal punto di vista estetico;
ricordiamo che, secondo la retorica che costruisce 1’idea della missija russa, gli
intellettuali sentono di dover fare tutto il possibile per preservare la vera Russia, che si
traduce nella conservazione della cultura russa e nel mantenimento della continuita
dell’eredita di Puskin, Gogol’, Tolstoj, Dostoevskij. Paradossalmente, la sopravvivenza
del Modernismo in emigrazione dara un forte contributo alla presenza costante della
tradizione del Diciannovesimo secolo: la revisione e I’appropriazione dei classici da parte
dei simbolisti e dei post-simbolisti era stata fin dall’epoca prerivoluzionaria un aspetto
critico e creativo fondamentale del Modernismo. Inoltre, il Modernismo aveva da sempre
rappresentato una combinazione di nazionalismo e cosmopolitismo estetico. Buona parte

dei suoi esponenti aveva ampia conoscenza della cultura europea prima di partire in esilio

4 P, Childs, Modernism, cit., p. 16.
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e aveva, negli anni ’10, viaggiato, studiato e pubblicato in Europa: pensiamo a Blok, Osip
Mandel’$tam, Boris Pasternak e di nuovo a Cvetaeva e Remizov. Tali autori non avevano
sperimentato, prima della Rivoluzione, alcun conflitto tra il loro europeismo e le
preoccupazioni nazionali. La continua sperimentazione e il mantenimento dell’alta
qualita della produzione letteraria avevano creato le basi per cui, in emigrazione, non solo
gli autori possono continuare il loro lavoro, ma anche avere un ruolo altamente
partecipativo al Modernismo europeo del decennio 1920-1930. Ma non tutti gli autori che
avevano avuto un ruolo di rilievo durante 1’eta d’argento della Russia si consacrano al
Modernismo una volta emigrati; anzi, molti accendono vivaci polemiche in merito. Tra
gli oppositori della corrente troviamo Merezkovskij e Zinaida Gippius, che assumono
dopo I’Ottobre un atteggiamento culturalmente molto conservatore. Anche Bunin, dalle
idee politiche conservatrici, esprime in emigrazione la sua avversione nei confronti delle

sperimentazioni estetiche.

Alla fine del decennio e agli inizi del seguente, il clima culturale cambia, tanto in
URSS quanto in emigrazione. Per quanto riguarda la frattura che si verifica in Unione
Sovietica, alla fine degli anni Venti cambia la politica culturale, insieme ai suoi scopi e
ai suoi metodi. Il potere sovietico &€ impegnato tra collettivizzazioni forzate, costruzione
di giganteschi poli industriali, I’inizio della costruzione del Belomorkanal tra mar Bianco
e mar Baltico, la ramificazione del Gulag in tutto il paese; “il passo successivo fu di
pianificare I’opera dello scrittore con la stessa accuratezza con cui si pianificava il sistema
economico del paese”, scrivera Vladimir Nabokov*. Nasce infatti un’ossessione

stabilizzatrice che porta al bisogno di trovare, anche in campo letterario, una linea guida

46 \/. Nabokov cit. in D. Colombo, Scrittori, in fabbrica! Una lettura del romanzo industriale sovietico,
Pisa, Pacini Editore, 2008, p. 20.
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unica e definita. Nasce cosi il realismo socialista, che caratterizzera in modo totalizzante
negli anni a venire la letteratura sovietica, allacciandola agli elementi del ritualismo

socialrealista. Nelle parole di Duccio Colombo,

Come ¢ noto, in quel contesto il sistema di controllo andava al di la della mera censura: il
potere non diceva allo scrittore soltanto quello che non poteva scrivere, gli dettava anche i temi su
cui doveva scrivere®.

La letteratura viene ‘“‘statalizzata”, sottomessa agli scopi propagandistici del
regime, al punto che diversi studiosi sono concordi nel ritenere che il realismo socialista
debba essere inteso come un sistema di controllo sulla produzione artistica, e che non

esista come scuola e come corrente letteraria*®. Nelle parole di Vittorio Strada,

La formula “realismo socialista” fu davvero una straordinaria trovata, poiché nella sua
genericita accoglieva tutte le definizioni precedenti [...], ma in modo implicito, lasciando nello
stesso tempo ai supremi reggitori della politica e dell’ideologia “socialista” il potere di precisare di
volta in volta i contenuti di quella formula cosi elastica”*.

In emigrazione, gli anni tra il 1930 e il 1939 sono caratterizzati da una
consolidazione dell’identita émigré, sia nella critica che nella produzione letteraria.
Nonostante le divisioni interne all’intelligencija emigrata della vecchia generazione,
diverse produzioni contribuiscono a dare forma a quell’eredita che abbraccia sia la

tradizione classica sia le tendenze moderniste e si producono opere che nulla hanno da

47 Ivi, p. 19.

4 Questa ¢ la posizione, ad esempio, di Michel Aucouturier, il quale utilizza il termine realismo socialista
esclusivamente per indicare il potere di controllo politico sulla letteratura iniziato nel 1932. Cfr. M.
Acouturier, Le réalisme socialiste, Parigi, PUF, 1998, p. 3.

49V, Strada, Simbolo e storia: Aspetti e problemi del Novecento russo, Venezia, Marsilio, 1998, p. 218.
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invidiare, in termini di qualita, a quelle sovietiche. Sono anni di adattamento ai paesi
ospiti e di resistenza; la letteratura all’estero non comunica piu con la Russia e, nota
Adamovi¢ su “Sovremmenye Zapiski”, “Drugie, vpadaja v krajnost’ ne menee
‘kliniceskuju’ uverjajut, ¢to tol’ko zdes’, v émigracii, literatura i suscestvuet i ¢to stoliza
russkoj slovesnosti teper’ ne Moskva, a Pariz” (“Altri, cadendo in eccessi non meno
‘clinici’, ritengono che solo qui, in emigrazione, ci sia la vera letteratura e che la capitale

delle lettere russe non sia Mosca, ma Parigi”)®. Di li a poco, come detto, lo scoppio della

Seconda Guerra Mondiale significhera la fine della produzione dell’emigrazione.

1.5 Le capitali della cultura russa d’esilio

Raeff semplifica le aree in cui gli emigrati si insediano, temporaneamente o
definitivamente, dividendole in due tipi: quelle in cui la cultura veniva “prodotta” e quelle
in cui veniva “consumata”, sebbene la distinzione non sia netta e diverse volte gli
insediamenti di consumo diventino a loro volta centri creativamente attivi®’. In questo
lavoro terremo in considerazione i centri di produzione che, da un punto di vista
cronologico e qualitativo, risultano piu attivi. Per ragioni di spazio ne escludiamo dunque
molti altri, che, per quanto considerati dalla gran parte degli intellettuali emigrati delle
“province”, pure hanno dato un contributo importante alla cultura di emigrazione:
pensiamo, ad esempio, a Sofia, Belgrado e Riga. Altri centri piu piccoli si formano in

Belgio, Regno Unito, a partire dal 1939 negli Stati Uniti d’ America e a partire dagli anni

% G. Adamovig, O literature v emigracii, “Sovremennye Zapiski” 51 (1932), pp. 331-332.
5L Cfr. M. Raeff, La cultura russa e I’'emigrazione, Cit., p. 68.
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Trenta in Argentina. Vi sono personalita di spicco risiedenti in altri luoghi, in Italia,
Austria, Svezia e Svizzera, che non contribuiscono in maniera sostanziale alla cultura in
loco ma, nella maggioranza dei casi, mantengono un collegamento con i centri maggiori.
In particolare ci soffermeremo in questa sede sui quattro centri culturali maggiori che
meglio rispondono alle aspirazioni culturali della diaspora russa: Praga, a cui

dedicheremo interamente il prossimo capitolo, Berlino, Parigi e Harbin.

Negli anni che vanno dal 1921 all’estate del 1923, Berlino costituisce I’ambiente
culturale perfetto per accogliere pensatori, intellettuali e scrittori. Fiorente nell’economia
e nel commercio, in pieno e continuo sviluppo industriale, Berlino era riuscita a
riprendersi dai difficili anni del primo conflitto mondiale e del Trattato di Versailles (28
giugno 1919); fortemente cosmopolita, la capitale tedesca riesce ad operare un
rinnovamento culturale della nazione, anche grazie all’opera di personalita di spicco
provenienti da oltre frontiera. Per quanto I’ondata migratoria russa in Germania possa
sembrare un paradosso, dato il ruolo che il paese aveva ricoperto durante la guerra contro
la Russia zarista, le condizioni sono talmente favorevoli che in questi anni Berlino puo
diventare il centro culturale di lingua russa piu vivace al di fuori dei confini dell’Unione
Sovietica, offrendo la possibilita di mantenere un legame con la madrepatria e allo stesso
tempo un ambiente politicamente piu libero rispetto, ad esempio, alla Francia. La neonata
Repubblica di Weimar riconosce lo stato sovietico; la Germania e la Russia sovietica
instaurano rapporti diplomatici nel 1922. Berlino da quindi il benvenuto ai russi: alla fine
del 1919 i russi nella capitale tedesca sono circa settantamila, nel periodo 1921-1922 sono
diventati duecentocinquantamila; il momento in cui I’emigrazione raggiunge il suo picco
é nel 1923, quando i russi in Germania sono seicentomila, di cui trecentocinquantamila

avevano chiesto asilo solo nella capitale. La presenza dei russi diventa quindi sempre piu
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imponente, non senza suscitare 1’ironia tanto dei russi quanto dei tedeschi, che finiscono
per ribattezzare giocosamente il Kurfiirstendamm, celebre viale di Berlino, chiamandolo
Nepskij Prospekt, giocando sul confondere il Nevskij Prospekt pietroburghese con la
recente nuova politica economica (Novaja ékonomiceskaja politika, NEP) sovietica.

Ricorda Erenburg,

“Ne znajo, skol’ko russkich bylo v te gody v Berline; naverno, o¢en’ mnogo — na kazdom
Sagu mozno bylo usly$at’ russkuju re¢’. Otkrylis’ desjatki russkich restorantov — s balalajkami, s
Zurnoj, s cyganami, s blinami, s $aslykami i, rasumeetsja, s objazatel’nym nadryvom. Imelsja teatr
miniatjur. Vychodilo tri ezednevnych gazety, pjat’ ezenedel’nych. Za odin god vozniklo semnadcat’
russkich izdatelstv’; vypuskali Fonvizina i Pil’njaka, povarennye knigi, trudy otcov zerkvi,
technicesckie spravocniki, memuary, paskivili.” (Non so quanti russi ci fossero a Berlino in quegli
anni; probabilmente moltissimi, ad ogni angolo si sentiva parlare russo. Avevano aperto decine di
ristoranti russi con tanto di balalaike, zampogne, bliny, $aslyk, e ovviamente I’immancabile nevrosi
russa. Funzionava anche un teatro di varieta. Si pubblicavano tre quotidiani e cinque settimanali. In
un anno spuntarono diciassette case editrici russe; pubblicavano Fonvizin e Pil’njak, libri di cucina,
le opere dei padri della chiesa, manuali tecnici, memorie, libri satirici)®2.

Oltre alla favorevole funzione strategica del paese nella politica estera dell’URSS,
ci sono molte altre ragioni che spinsero gli intellettuali esuli a sceglierlo come
destinazione. Nell’immaginario russo, i tedeschi (nemeckie, da nemoj, colui che non
riesce a parlare una lingua comprensibile) erano considerati gli stranieri per eccellenza,
cosi come Berlino e tutta la Germania avevano da sempre costituito il luogo straniero per
eccellenza, dunque ideale per ricostruire la propria vita dopo 1 fatti dell’Ottobre®.

Manfredo Tafuri ricorda che,

Berlino, d'altronde, era stata da tempo individuata come citta storicamente designata come
luogo di incontro fra Oriente e Occidente. A Berlino Djagilev aveva diffuso, tramite la pittura in
movimento dei suoi balletti russi, I'immagine di una incontaminata spiritualita orientale, e funzione
simile avevano avuto le mostre degli artisti russi del Blaue Reiter e dei loro ospiti — Kandinskij, la

521, Erenburg, Ljudi, gody, Zizn’, cit., p. 389.
53 Cfr. C. Scandura, La Berlino russa: 1921-1924. Le case editrici, Europa Orientalis 6 (1987), p. 177.
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Goncarova, Larionov, David Burljuk, Kazimir Malevi¢ — che avevano esposto nel 1913 le loro
opere allo Herbst-Salon, o le mostre personali di Archipenko e Chagall, organizzate da Herwarth
Walden allo Sturm®,

Abbiamo gia menzionato che Berlino offre la possibilita agli intellettuali russi di
conservare il legame con la madrepatria. Tra i fattori che determinano la scelta di Berlino
da parte dei russi bisogna tenere conto del fatto che, negli anni Venti, la Germania € vicina
alla Russia sovietica non solo geograficamente, ma anche da un punto di vista culturale e
artistico. Nel clima delle lotte rivoluzionarie, e soprattutto il Proletkul’t ad avere un forte
impatto sulla scena culturale berlinese. Nato pochi anni prima dello scoppio della
Rivoluzione russa e sviluppatosi nei due-tre anni successivi, il movimento per la cultura
proletaria trova le radici nell’elaborazione del marxismo di Aleksandr Bogdanov e
promuove un’arte di classe, prodotta e fruita dal proletariato, con I’intenzione di
distruggere la scienza e la cultura borghese. Il richiamo alla formazione di una cultura
delle masse viene accolto anche da molti intellettuali tedeschi che, dopo la rivoluzione di
Novembre, diventano terreno fertile per le idee propugnate dal Prolektkul’t. Tra il 1919
e il 1922 vengono tradotte in grande quantita le opere di Bogdanov e Anatolij Lunacarskij,
capo del Narkompros (Commissariato popolare per 1’istruzione). I principali motivi per
cui la nuova cultura sovietica esercita un forte ascendente possono essere ricondotti al
grande prestigio dell’Ottobre come primo esempio di rivoluzione socialista; alla presenza
assai marcata del KPD, all’epoca il piu forte partito comunista occidentale, e delle
organizzazioni culturali ad esso vicine; al successo riscosso da alcuni lavori del teatro e

del cinema sovietico®.

5 M. Tafuri, La sfera e il labirinto. Avanguardie e architettura da Piranesi agli anni "70, Torino, Einaudi,
1980, p. 142.
55 Cfr. C. Scandura, La Berlino russa, cit., p. 178.
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Molti degli intellettuali arrivano a Berlino con la convinzione che il loro soggiorno
sarebbe stato solo temporaneo; come detto, si € in attesa che qualcosa accada, un evento
favorevole che consenta il rientro in Unione Sovietica. In realta, la maggior parte di coloro
che si trasferiscono a Berlino, difficilmente lascera la citta per fare ritorno in patria. Allo
stesso modo avra vita breve la speranza che possa mantenersi il rapporto tra gli
intellettuali rimasti in Russia e coloro che avevano deciso di lasciarla, tra i “Cistye i
necistye” (“i puri e gli impuri”), come li definisce Erenburgs. Nel frattempo, Berlino &
vivace, animata da forti e continui dibattiti di carattere sociale e politico, oltre che
notevolmente tollerante nei confronti della massa emigrata. Molti dei piu importanti
scrittori russi del tempo vi trascorrono del tempo all’inizio degli anni Venti; pensiamo a
Majakovskij, Pasternak, Chodasevi¢ e Belyi, a Cvetaeva, Remizov, Sergej Esenin,
Gor’kij, cosi come diversi pittori di spicco, tra tutti Marc Chagall e Vasilij Kandinskij. In
generale, ¢ difficile trovare un intellettuale russo che in quegli anni non abbia visitato,
almeno una volta, la citta. La grande maggioranza degli emigrati della prima ondata
migratoria si stabilisce in un quartiere a ovest della citta, Charlottenburg, e li crea la
propria comunita, fatta di scuole, case editrici, giornali riviste e teatri, ma anche
associazioni di categoria, esercizi commerciali, enti solidali: “una vera e propria enclave
russa a Berlino™’. Gli intellettuali, appena arrivati, trovano la citta spenta, senza poesia,
e si adoperano a creare una serie di iniziative culturali per darle vita e permettere alla
comunita russa di definire e conservare la sua identita, le proprie tradizioni e le proprie
usanze. In questo senso Berlino non fa eccezione rispetto agli altri centri della diaspora

russa: nei primi anni, gli emigrati resistono ad ogni forma di integrazione e dungue,

5 1. Erenburg, Ljudi, gody, zizn’, cit., p. 391.
" D. Di Leo, Charlottengrad. L’ enclave russa nella Berlino dei primi anni Venti, eSamizdat, 10 (2014-
2015), p. 47.
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nonostante la loro presenza massiccia, non si arriva ad uno scambio di esperienze con
I’ambiente culturale berlinese (per lo meno non sul piano letterario). Allo stesso tempo,
per quanto affascinati dalle vicende e dalla cultura sovietica, gli intellettuali tedeschi
ignorano pressoché unanimemente i russi. Un’osmosi si crea, ma non tra i russi e i
tedeschi, quanto piuttosto tra i russi emigrati e non, tra chi e solo di passaggio e chi si é
ormai stabilito nella citta, tra chi spera nella caduta del bolscevismo e chi non vede 1’ora

di tornare indietro.

Si € detto che Berlino € uno dei centri maggiori in cui la cultura russa veniva
“prodotta” piu che consumata. Gli intellettuali russi vivono il periodo berlinese con
grande entusiasmo, con grande intensita di incontri, iniziative, attivita, intervengono nei
dibattiti organizzati dai club letterari, dirigono nuove riviste o collaborano con i
quotidiani. Nel 1922 si tiene la prima e piu importante esibizione di arte contemporanea
russa; fanno tappa a Berlino compagnie teatrali russe, che animano la scena con
performance e cabaret e vedono partecipi personalita come Konstantin Stanislavskij,
Vasilij Kagalov, Fédor Saljapin. Vi & un Casa delle arti anche a Berlino, che conta
centoquaranta persone tra membri ed associati e organizza eventi letterari, musicali,
artistici; nel 1922 Julij Ajchenval’d fonda il Club degli Scrittori, grazie al quale poeti e
prosatori si riuniscono (ricordiamo Majakovskij e Pasternak esibirsi durante la stessa
serata, il 20 ottobre del 1922) e i testi vengono presentati per la prima volta®. In un paio
d’anni a Berlino vengono stampate diciannove opere di Remizov, sedici di Belyj e undici
di Erenburg. Tra le numerosissime produzioni letterarie pubblicate a Berlino tra il 1922 e

il 1924 ne nominiamo solo alcune tra le piu importanti: Zoo, ili Pis’'ma ne o ljubvi (Z00,

%8 In una di queste occasioni vennero lette per la prima volta Aélita di A. Tolstoj, Zoo ili pis'ma ne o ljubvi
(Zoo o lettere di non amore) di V. Sklovskij, Kotik Letaev di A. Belyj.

41



o Lettere di non amore) di Sklovskij, Neobycainye pokozdenija Chulio Churenito (Le
straordinarie avventure di Julio Jurenito) e Sest’ povestej o legkich koncach (Sei storie a
lieto fine) di Erenburg, Sestra moja — Ziz’n (Mia sorella la vita) di Pasternak, Golyj god

(L’anno nudo) di Piln’jak, le opere complete di Blok.

Stupisce la quantita di case editrici apparse in questi anni; le ragioni non sono solo
prettamente culturali — fare conoscere la letteratura russa in Germania e in Europa — ma
anche e soprattutto economiche. La penuria di carta, gli alti costi e le difficolta di
pubblicazione in Russia fungono da deterrente per le case editrici che, sfruttando la
debolezza del marco, vedono nella pubblicazione di libri o testi di vario genere a Berlino
un ottimo investimento. A conferma di cio, si nota come le case editrici russe non
pubblichino in Germania soltanto opere controrivoluzionarie ma opere di ogni genere.
Secondo quanto riportato da “Novosti Literatury ” nel 1922 le case editrici che fanno parte
dell’Unione degli Editori russi a Berlino sono 38%; alla fine del 1923 saranno 86, numero
che poi scendera a 69 nel periodo che va dal 1926 al 1928%. La maggior parte avranno
vita breve e incontreranno presto diversi ostacoli, sia legate alla necessita di una scelta di
campo di natura politica, sia alle difficoltd economiche che cominceranno a spingere gli
intellettuali russi a lasciare Berlino in favore dell’emigrazione in Francia o del ritorno in
madrepatria. A cominciare dalla casa editrice di Zinovij Grzebin, una tra le piu attive (nel
periodo tra maggio 1922 e settembre del 1923 aveva pubblicato ben 270 libri), che con il
termine dell’inflazione entra in crisi come la maggior parte delle case editrici. Nel 1923

deve chiudere la Casa delle arti, simbolo della comunita intellettuale russa, cosi come

%9 Novosti Literatury, 2 (1922), pp. 103-106.
60 Katalog knig vysedsich vne Rossii po ijun 1924, Berlino, I. Ladyschnikow Verlag, 1925.
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“Novaja Russkaja Kniga”. Gli emigrati si spostano altrove, soprattutto a Parigi, e si

conclude la parentesi berlinese. Come ricorda Claudia Scandura,

La citta fu dunque solo una "stazione di transito", un crocevia da cui si irradiavano strade
diverse, e quando esauri la sua funzione, scomparve nel nulla, nel momento stesso in cui i russi
furono costretti a compiere una scelta. Berlino non si sovrappone mai alla Russia, con cui tutti
mantengono un rapporto viscerale e doloroso (penso alle danze sfrenate di Belyj nei caffé berlinesi
o alle pagine struggenti di Sklovskij in Zoo o lettere non d'amore), rimane un punto di incontro di
esperienze esaltanti che si accendono per una breve stagione proprio come un fuoco d'artificio®..

Dopo la catastrofica inflazione del marco tedesco, la diaspora russa si amplia
ulteriormente. Ricordiamo che tra i motivi che avevano spinto i russi a scegliere
principalmente 1’Europa come destinazione c’era anche il desiderio di non allontanarsi
troppo dalla madrepatria, in vista di un ritorno. Dileguata tale illusione, le opportunita di
lavoro spingono i russi a recarsi anche oltre oceano: piu di ventimila russi si spostano
negli Stati Uniti, circa il doppio opta per il Canada; nonostante le condizioni meno
favorevoli, circa tremila esuli scelgono 1’America latina, in particolare Argentina,
Paraguay, Brasile®?. A prendere il posto di Berlino come “centro bianco” sara Parigi, e

osserveremo qui le ragioni che portano a tale cambiamento.

Innanzitutto, & importante menzionare il contributo della societa e del governo
francese in favore all’accoglienza dei rifugiati dopo la Prima guerra mondiale. Il
nazionalismo francese, infatti, comprende ed esalta I’idea di fratellanza universale, che
contribuisce a creare un clima sensibile nei confronti degli immigrati. Denis Brogan,

eminente e sensibile osservatore delle questioni francesi, pensando a questo periodo,

61 C. Scandura, La Berlino russa, cit., p. 191.
62 Cfr. J.E. Hassell, Russian Refugees in France and in the United States between the World Wars,
“Transactions of the American Philosophical Society”, 7:1991, vol. 81, p. 3.

43



riassumera che, “In the face of the rising tide of racial mysticism, France asserted that

being French is a state of mind, not a mystical inheritance”®.

Non solo; per quasi mezzo secolo la Francia ha dovuto fronteggiare un drastico
calo delle nascite e di forza lavoro. Di conseguenza, il governo decide di offrire agli
stranieri piu posti di lavoro possibile, facilitando 1’ottenimento dei visti e i trasporti. La
Francia incoraggia 1’immigrazione anche per il desiderio di ampliare il proprio potere
militare: la popolazione tedesca & quasi il doppio di quella francese e aumenta
ininterrottamente nel periodo tra le due guerre mondiali. Ai russi non alleati con il regime

sovietico la Francia offre di diventare la loro nuova patrie, a cui legarsi e da difendere.

Prima che scoppiasse la guerra e la rivoluzione d’Ottobre, Parigi (e le citta
circostanti) ospitava gia una piccola comunita russa costituita in buona parte dagli
intellettuali in conflitto con il regime dello zar: nel decennio 1870 — 1880 i russi erano
piu di cinquemila®*. Ancora prima, scrittori di grande rilievo (pensiamo, tra tutti, a Ivan
Turgenev) avevano soggiornato nella capitale francese. La terre d’accueil per eccellenza
era stata da sempre una meta prediletta e tradizionale per gli intellettuali russi ed
esercitava una forte attrazione culturale per 1’alta societa russa: le giovani francesi per
generazioni avevano trovato impiego in Russia come mentori dei giovani aristocratici e a
partire dalla meta del Diciannovesimo secolo la riviera francese era diventata meta
prediletta per le vacanze dei russi piu benestanti. Nei primi anni Venti, la presenza dei
russi in terra francese € molto precaria. La maggior parte degli émigrés sono uomini
adulti, soldati che erano stati internati in Germania, Austria e Turchia oppure combattenti

dell’Armata bianca. Molti versano in condizioni di salute critiche. Questo ci aiuta ad

8 D.W. Brogan, The Development of Modern France, 1870-1939, Londra, Hamish Hamilton, 1940, p. 609.
84 Cfr. B.B. Fisher, Okhrana. The Paris operations of the Russian Imperial Police, Parigi, Diane Publishing,
1999, p. 23.
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interpretare i numeri dei russi in Francia, che nel 1922 sono circa settantamila e
cresceranno fino a centosettantacinque mila nel 1930 per poi declinare di nuovo a
centomila nel 1937%. Tuttavia, a partire dal 1923 la Francia, e in particolare Parigi,
diventa la scelta di un numero sempre piu crescente di russi “bianchi” ed intellettuali.
Berlino e entrata in crisi e la massa di emigrati si sposta in terra francese per cercare di
migliorare una condizione economica spesso disastrosa. Non solo; contribuisce
ampiamente anche il ruolo formativo e culturale che la lingua francese aveva avuto nella
cultura intellettuale della Russia. Molti scrittori padroneggiano la lingua e, tramite i
rapporti sia con altri emigrati in Francia sia con gli intellettuali francesi, riescono a
mitigare 1’isolamento. Tra gli scrittori di maggior rilievo che scelgono Parigi ne
ricordiamo solo alcuni: Bunin, Konstantin Bal’mont, Nadezda Teffi, Gippius, Mark

Aldanov.

Rispetto a com’era stato in Germania, la stampa periodica russa a Parigi ha un
carattere piu esteso e, in molti casi, sara piu longeva. Insieme a Praga, Parigi diventa il
centro di pubblicazione per eccellenza. Emblematica in questo senso & la UMSA Press,
casa editrice dedita alla stampa dei pit importanti testi russi di letteratura, pensiero
religioso e filosofia, funzionante inizialmente a Berlino e stabilitasi, a partire dal 1923,
nella capitale francese. A Parigi vengono aperte quattordici librerie fornite di libri in
lingua russa, usati e non, sia sovietici sia prodotti in emigrazione. | rifugiati riescono a
godere di una condizione di liberta e diversita tali da non avere eguali in altre capitali e
tantomeno in Unione Sovietica. Per quanto riguarda i periodici, essi coprono le tematiche
piu disparate, dalle pit generali a quelle molto specifiche. Bollettini e comunicazioni

vengono scritti e divulgati da tutte le fazioni politiche, da studenti e gruppi religiosi, da

85 vi,
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associazioni culturali e accademiche. Tra i giornali che riusciranno a sopravvivere per piu
di un decennio ricordiamo il conservatore ‘“Vozrozdenie” e ‘“Poslednie Novosti”,
entrambe dedite alla letteratura e ampiamente rispettate, e il settimanale “Illustrirovannaja
Rossiia”. La tradizione russa dei tolstye zurnaly € portata avanti dalla gia menzionata
“Sovremennye Zapiski”. In madrepatria tali riviste si rivolgevano ad un pubblico piu
ampio possibile grazie a una combinazione di belles lettres e considerazioni dettagliate
ed illuminanti di carattere letterario, filosofico e anche politico. “Sovremennye Zapiski ”,
pubblicata a Parigi dal 1920 al 1940, mantiene tale tradizione e pubblica articoli che
toccano e valorizzano tutto I’ampio spettro culturale e artistico prodotto dagli scrittori
russi emigrati. Sicuramente la rivista d’emigrazione piu significativa dell’epoca, offre
centinaia di pagine di poesia, prosa, critica e saggi filosofici. Riuscendo a prendere
posizione in maniera mai troppo rigida, le pagine di “Sovremennye Zapiski ~ prediligono
una prosa secolare piuttosto che metafisica o nazionalistica. La scelta di non sposare
nessuna ortodossia sara la forza della rivista e le permettera di sopravvivere molto piu a
lungo della maggior parte delle altre, sia a Parigi che altrove. “Sovremmennye Zapiski ”
ha anche il merito di pubblicare giovani autori russi e mostrare il grande impatto della
cultura francese sul loro lavoro: nelle opere di Boris Poplavskij, generalmente considerato
il piu grande poeta della seconda generazione émigré, ¢ visibile 1’influenza di Charles
Baudelaire, Arthur Rimbaud, Guillaume Apollinaire e dei surrealisti. Similmente,
I’influenza di Marcel Proust & palese nel lavoro di un altro eminente scrittore russo a
Parigi, Gajto Gazdanov, noto come autore delle opere Vecher u Kler (Una serata da
Claire) e Prizrak Aleksandra Vol'fa (Il fantasma di Alexander Wolf”)®. Data I’ importanza

data a riviste e giornali e la loro capacita di raggiungere un pubblico e ampio e ricettivo,

8 Cfr. A. Kahn, M. Lipovetsky, I. Reyfman, S. Sandler, A history of Russian literature, Oxford, Oxford
University Press, 2018, p. 538.
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la maggior parte degli intellettuali li scelgono come tramite per fare conoscere le proprie
opere alla comunita emigrata a Parigi. Pensiamo a Teffi, unitasi alla diaspora russa nel

1919, che pubblica a Parigi le sue storie brevi, feulleitons, opere teatrali e sketches.

Il lirico di riferimento dell’emigrazione a scegliere Parigi ¢ Vladislav Chodasevic,
anche se formalizza il suo status di emigrato solo nel 1925, tre anni dopo essere espatriato
illegalmente dalla Russia. Memorialista e storico della letteratura, lavorera anche presso
la gia menzionata “Vozrozdenie” come critico letterario. Tra le opere pubblicate in
emigrazione ricordiamo la sua biografia, Derzavin, il libro di memorie Nekropol’
(Necropoli) e la collezione di poesie Sobranie stichov (Collezione di versi). Se
Chodasevic rappresenta la “vecchia guardia” e la maestria formale, a dare il tono alle
opere di un gruppo di poeti piu giovani, noto come Parizskaja nota, sara I’orientamento
poetico di Gumilév (alcuni dei membri avevano gia militato nella terza Gilda, come
Georgij Ivanov, Georgij Adamovi¢, Nikolaj Ocup, Irina Odoevceva). Fautori di una
poetica del frammento e dell’incoerenza, tra i lirici di maggior spessore ricordiamo
Adamovi¢ e Ivanov che, con toni malinconici, linguaggio prosaico e una forte vena
nichilista, rimandano al poeta Innokentij Annenskij e all’eredita acmeista. Altri membri
della Parizskaja nota sono la poetessa Irina Knorring, che riprede la dizione e i temi di
Achmatova con uno spirito di profonda tristezza; Lidia Cervinskaja, con i suoi temi
psicologici, la frustrazione dell’autocontrollo e grande musicalitd; Anatoly Stejger e il
grande senso di nostalgia; Igor’ Cinnov che, seguendo le ricette di Adamovi¢, diventa
poeta del pessimismo e del grottesco®”. Simpatizzante per la Parizskaja nota ¢ il gia citato
Poplavskij, che esordisce come poeta in emigrazione, sotto gli influssi di Velimir

Chlebnikov, Majakovskij e Blok, rifiutando di seguire forme metrico-strofiche canoniche

87 Ivi, p. 539.
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ma, in quanto a immaginario, tendendo piu verso visioni oniriche dalle venature post-
simboliste®s. Non tutti gli intellettuali si lasciano trasportare da tali sentimenti cupi e dalla
nostalgia pessimista. Sicuramente non Chodasevic¢, che prende le distanze e anzi critica
I’amaro sarcasmo; contro la poetica di Adamovi¢ prendono posizione anche Marina

Cvetaeva e Remizov®.

Le fila della Parigi russa inizieranno ad assottigliarsi a partire dalla fine degli anni
Trenta, con lo scoppio del secondo conflitto mondiale ¢ 1’occupazione della Francia da
parte dei nazisti. A Parigi i tedeschi arresteranno molti esuli russi, la maggior parte dei
quali accusati di aiutare e sostenere gli ebrei; altri emigreranno negli Stati Uniti. Dopo gli
anni dell’occupazione del territorio francese, la comunita russa che riuscira a vedere il

giorno della Liberazione sara ormai estremamente ridotta.

La diaspora russa coinvolge anche I’Estremo Oriente. Un numero considerevole
di russi, circa venticinquemila, riesce ad arrivare fino in Siberia e da li stanziarsi nei paesi
vicini. Relativamente pochi sono quelli che scelgono il Giappone, la Corea e 1’Indocina;
centinaia raggiungono la costa occidentale del Nord America, mentre circa duemila esuli
concludono la loro odissea in Australia. Il numero piu consistente emigra in Cina,
soprattutto in Manciuria, regione nord-orientale del paese, dove a partire dal 1924 si
forma una comunita russa di circa diciannovemila esuli, due terzi della totalita degli
immigrati europei °. La grande, cosmopolita Shanghai riesce ad accogliere i russi, che
ben presto, come dappertutto, creano la loro “Russia cinese”, con le loro chiese, negozi,

ristoranti e giornali.

8 Cfr. M. Calusio, Il paradiso degli amici. Per un’analisi della poetica di Boris Poplavskij, Milano,
EDUCatt, 2009, p. 26, 33.

89 Cfr. G. N. Slobin, Russians Abroad..., cit., p. 31.

0 Cfr. J.E. Hassell, Russian Refugees, cit., p. 3.
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In tutto il territorio cinese & Harbin, citta della Manciuria, a risultare la piu
congeniale per 1’esilio. Verso la meta degli anni Venti, la comunita russa ad Harbin ¢
costituita da circa centoventimila persone, piu altre trentacinquemila stanziate nelle
piccole citta vicine. La storia russa di Harbin era cominciata nel 1898 con la costruzione
delle ferrovie orientali della Cina (CER) lungo il territorio della Manciuria, con I’ obiettivo
di collegare la Transiberiana e la citta di Vladivostok. Il governo cinese della dinastia
Ch’ing aveva garantito alla Russia la possibilita di costruire e gestire le ferrovie in cambio
di un accordo di solidarieta militare contro il Giappone. Di conseguenza, la Manciuria si
ritrovo ad essere de facto una colonia Russia e Harbin, dove si trovavano i quartieri
generali dell’amministrazione del CER, la sua capitale. Nel periodo tra il 1898 e il 1917
si verifica la prima emigrazione dei russi in Cina: furono decine di migliaia i russi a
spostarsi dall’Impero zarista alle enormi e poco popolate steppe della Manciuria. In
particolare durante la guerra russo-giapponese (1904-1905) Harbin divenne la sede delle
operazioni militari russe ed in seguito alla smilitarizzazione della zona, un numero

notevole di soldati torno in Cina e Ii si stabili con le proprie famiglie™.

Fin dal principio, dunque, Harbin aveva ospitato un’ampia comunita costituita da
diverse etnie e culture, aventi come filo conduttore le loro origini nella Russia imperiale.
Da sempre fortemente cosmopolita e multiculturale, un censimento del 1913 stima ci
fossero ventidue diverse nazionalita solo nel quartiere commerciale della citta (chiamato
Pristan), di cui la meta erano minoranze etniche dell’Impero zarista. San Pietroburgo,
desiderosa di attrarre investitori privati e aziende per guidare uno sviluppo piu celere

possibile della Manciuria, aveva deliberatamente creato un ambiente fortemente

L Cfr. D. Wolff, To the Harbin station: the Liberal Alternative in Russian Manchuria, 1898-1914, Stanford,
Stanford University Press, 1999, pp. 121-125.
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tollerante, fatto di pari opportunita e condizioni favorevoli per incoraggiare le minoranze
dell’Impero a trasferirsi. Harbin offriva un nuovo mondo economicamente, socialmente
e culturalmente russo, ma libero dagli obblighi e i pregiudizi dello stato russo. Ebrei,
polacchi, tatari, georgiani, armeni, ucraini e molte altre comunita di cultura e religione

diverse avevano deciso di approfittare del clima favorevole e abbandonarono 1’Impero™.

E cosi che, quando gli esuli russi emigrano ad Harbin, trovano una citta in tutto
russa. L’architettura della citta ricorda Mosca o San Pietroburgo, con le sue cupole, le
facciate imperiali, ampie strade e accenni di art nouveau. La lingua russa e parlata nelle
strade, nei negozi, nei teatri; il russo ¢ la lingua ufficiale dell’amministrazione, del
commercio e dell’educazione. Perfino i segnali stradali e i cartelloni pubblicitari sono
scritti in cirillico. Per quanto non basti a compensare il forte senso di perdita dei propri
cari, della propria madrepatria e del proprio status, certo piu di ogni altra citta della
diaspora russa Harbin riesce a garantire quel senso di familiarita impossibile da trovare a
Parigi, Berlino o Praga. Anche da un punto di vista artistico e culturale Harbin si rivela
per i russi un luogo non estraneo. Il grande numero di scuole russe (la maggior parte delle
quali si concentrano sullo studio della letteratura russa), periodici, teatri (tra cui
ricordiamo il celebre Teatro Ucraino della Commedia Musicale e la sua compagnia) e
biblioteche; tutto testimonia 1’altissimo livello intellettuale della comunita multiculturale
di Harbin. Secondo Simon Karlinskij, era inevitabile che in tale atmosfera fiorisse e si
sviluppasse la letteratura russa’. Per quanto riguarda la prosa, ad Harbin non troviamo

grandi autori del calibro di Bunin o Cvetaeva. Nel decennio 1920-1930 sono molti i

72 Cfr. E. Cernoluckaja, Religious communities in Harbin and ethnic identity of Russian émigrés, “South
Atlantic Quarterly”, 1 (2000), pp. 79-96.

8 cfr. S. Karlinskij, Russian Culture in Manchuria and the Memoirs of Valery Pereleshin, Brighton,
Academic Studies Press, 2013, p. 315.
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romanzi e le collezioni che vengono pubblicati, ma esiguo il numero di autori degni di
nota. Ricordiamo Nikolaj Bajkov, autore di storie centrate sulla natura e il folklore della
Manciuria e di racconti romanzati sulla relazione tra i russi e le popolazioni indigene (il
suo primo libro viene pubblicato in Russia, a San Pietroburgo, nel 1914); degno di
menzione ¢ anche Boris Jul’skij, le cui storie vengono pubblicate dal settimanale illustrato
“Rubez”. Apprendiamo dalle memorie di Valerij Perelesin™ che Jul’skij in futuro
dedichera il suo talento di scrittore quasi esclusivamente a contribuire al giornale di
stampo fascista “Nas put’ ”: fondato dal capo del Movimento dei fascisti russi Konstantin
Rodzaevskij nel 1932, purtroppo costituira uno dei peggiori esempi di giornale

scandalistico nella storia di Harbin.

La vita artistica di Harbin si manifesta in modo piu intenso e notevole nella poesia.
Uno dei piu notevoli poeti russi a soggiornare e pubblicare i propri lavori nella citta della
Manciuria ¢ il gia menzionato PereleSin. Ricordiamo che si deve al poeta anche uno dei
resoconti piu ben fatti ed esaustivi dell’attivita poetica degli intellettuali russi emigrati in
Cina, edito da Jan Paul Hinrichs, noto per le sue traduzioni in olandese delle poesie dei
lirici in esilio™. Perelesin comincia a dare alle stampe le sue poesie proprio ad Harbin,
alla fine degli anni Venti, su diversi periodici; in solo qualche anno diventa probabilmente
il poeta piu celebre e ammirato. La sua prima collezione viene pubblicata nel 1937, e ne
seguiranno altre tre, pubblicate ad Harbin tra il 1939 e il 1944. Lascera Harbin per gli
Stati Uniti, riuscendo ad evitare la tragica fine che tocchera a molti altri contemporanei:

pensiamo Arsenij Nesmelov e Aleksej Achair, deportati nei gulag dopo I’invasione della

™ Cfr. O. Baki¢, Valerii Pereleshin: Life of a Silkworm, Toronto, University of Toronto Press, 2015, p. 302.
S A Hinrichs si devono le edizioni in olandese di, tra i molti, Anna Achmatova, Nikolaj Gumilév, Vasilij
Rozanov.

51



citta ad opera dei sovietici nell’agosto del 19457. Le opere di PereleSin appariranno su
riviste tedesche, americane ¢ francesi, tra cui la gia nominata “Vozrozdenie ”; tuttavia, gli
inizi letterari del poeta nel fertile clima di Harbin rimarranno al cento dei suoi interessi:
durante gli anni Settanta, pubblichera due testi autobiografici dal titolo Dva polustanka:
Vospominanija svidetelja i ucastnika literaturnoj Zizni Charbina i Sanchaja (Due stazioni
ferroviarie: memorie di un testimone e partecipante alla vita letteraria di Harbin e

Shanghai).

La situazione per gli esuli russi comincia a cambiare gia dal giugno del 1924,
ovvero al momento del riconoscimento dell’URSS da parte della Cina: di fatto, da quel
momento in poi le autorita sovietiche acquisiscono il controllo non solo del CER, ma
anche delle scuole, degli ospedali e altre istituzioni. Nei primi anni Trenta il vecchio
passaporto dell’Impero zarista € ormai obsoleto; gli esuli devono scegliere se acquisire
cittadinanza cinese, sovietica o scegliere 1’apolidia. Quest’ultima ¢ la scelta di molti
cosiddetti “emigrati bianchi” spinti da un sentimento di fedelta e patriottismo nei
confronti della “vecchia” Russia e dall’opposizione al Bolscevismo; la maggior parte
sceglie di spostarsi a Shanghai prima della fine del decennio, dato che 1I’occupazione della
Manciuria da parte dei giapponesi fa presagire un imminente invasione dell’URSS. Li
tenteranno di mantenere una vita culturale vivace come I’avevano conosciuta ad Harbin:
verranno fondate riviste e pubblicate collezioni di poesia. Tuttavia, la cosmopolita
Shanghai non arrivera mai a possedere quell’ampiezza di pubblico russo presente ad
Harbin. Nel 1949, il trionfo della rivoluzione di Mao significhera la fine della cultura

russa in Cina.

76 Cfr. S. Karlinskij, Russian Culture in Manchuria, cit., p. 316.
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Capitolo 2: La Cecoslovacchia e I’emigrazione

russa

2.1 L’emigrazione russa in Cecoslovacchia

Il grande flusso migratorio russo verso la Cecoslovacchia inizia nel 1921, ovvero
non appena il governo cecoslovacco decide di invitare intellettuali e lavoratori
specializzati russi ad emigrare nel paese con la promessa di un sostegno attraverso la
Ruskd Pomocnd Akce (Azione Ausiliaria Russa), programma specifico d’aiuto e
d’assistenza rivolto agli esuli russi. Il numero degli émigrés ad entrare nel paese sara, da
quel momento in poi, in continua crescita, fino a raggiungere il suo apice nel 1926, con
trentamila esuli russi in territorio cecoslovacco’’. | russi arrivano in Cecoslovacchia
seguendo diverse strade: dai Paesi Baltici e la parte europea della Russia, attraverso
Costantinopoli e i Balcani con i mezzi di trasporto messi a disposizione dai legionari
cecoslovacchi, oppure dalla Siberia e I’Estremo Oriente. Di coloro che arrivano, la
maggior parte si stabilisce nella capitale, Praga; altri scelgono invece i paesini poco
distanti (soprattutto Zbraslav, Cernosice, Ujezd nad Lesy e Ri¢any) oppure, seppur in
minima parte, le comunita russe gia costituitesi nelle citta di Uzhorod, Bratislava e

Moravska Trebova.

Cosi come negli altri paesi interessati dalla diaspora russa, 1’emigrazione in

Cecoslovacchia coinvolge civili, emigrati politici, militari e intellettuali espulsi dal paese

7 Cfr. E. Cinyaeva, Russians outside Russia, The Emigré Community in Czechoslovakia 1918-1938,
Monaco, R. Olderbourg Verlag, 2001, p. 50.
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per volonta del potere bolscevico. Tuttavia, come conseguenza dell’invito del governo,
specificatamente indirizzato a particolari gruppi di emigrati, presto si concentra nel paese
I’emigrazione russa “democratica”, formata principalmente da studenti e intellettuali.
Secondo i dati del Comitato russo Zemgor’®, nel 1924 il 56% dei russi in Cecoslovacchia
e ben istruito. Come vedremo, tale caratteristica contribuira in maniera importante nel
conferire alla natura dell’emigrazione russa in Cecoslovacchia un carattere particolare,
unico; sara inoltre un elemento decisivo nell’inquadrare diverse azioni e speranze del

governo cecoslovacco.

Gli émigrés russi trovano nel paese condizioni ampiamente favorevoli, sia rispetto
agli altri paesi, europei e non, sia rispetto alle stesse minoranze che si trovano in
Cecoslovacchia. Per legge, i russi esuli possiedono lo status di stranieri immigrati nel
paese di approdo e, come conseguenza, pochi e limitati diritti. Inoltre, come risultato del
decreto emanato dal Comitato esecutivo centrale dell’Unione Sovietica e del Consiglio
dei commissari del popolo dell’Unione Sovietica il 15 dicembre 1921, buona parte dei
russi stanziati in Cecoslovacchia e altrove perde la cittadinanza russa, diventando di fatto
senza-stato, i cui diritti possono dunque essere salvaguardati solo dalla Societa delle
Nazioni e dalla buona predisposizione dei singoli stati ospitanti. In nessun altro paese tale
predisposizione € positiva e accogliente come in Cecoslovacchia: i russi godono di
numerosi privilegi e, almeno fino alla meta degli anni Venti, di quasi tutti i diritti e i

doveri dei cittadini cecoslovacchi stessi (le eccezioni sono costituite dal diritto di voto e

8 Qcerk dejatel’nosti ob’edinenja rossijskich zemskich i gorodskich dejatel’ej v Cechoslovackoj
Respublike (“Zemgor”), Praga, 1925, p. 30. Lo Zemgor o Rossijskij Zemsko-Gorodskoj komitet pomosci
rossijskim grazdanam za granicej (Comitato russo territoriale e urbano per il supporto dei cittadini russi
all’estero) viene creato a Parigi nel febbraio del 1921. L’organizzazione opera in tutti i maggiori centri
coinvolti nell’emigrazione russa: Cecoslovacchia, Germania, Bulgaria, Polonia, etc.
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dal servizio di leva obbligatorio)’. Tale stato di cose viene facilitato dalle relazioni
politiche esistenti tra Cecoslovacchia e Unione Sovietica. Se, da una parte, i due paesi
firmano nel giugno del 1922 un accordo temporaneo di scambio commerciale, dall’altra
la Cecoslovacchia sara uno degli ultimi stati a concedere all’URSS il riconoscimento de
iure (1935): & dunque piu facile di quanto non lo sia per altri stati (pensiamo, ad esempio,
alla Germania) supportare apertamente gli esuli russi, a condizione, chiaramente, che si

astengano da qualsivoglia agitazione politica.

Per dare un’idea dell’incisivita e dell’importanza del supporto dato ai russi,
prendiamo ad esempio 1’ambito educativo. Dopo il primo conflitto mondiale e con la
nascita della Societa delle nazioni (1920), per la prima volta viene regolata a livello
internazionale la questione delle minoranze etniche, i cui membri vengono riconosciuti
come soggetti legali, protetti dalla comunita internazionale. Non solo; i paesi si
impegnano anche a salvaguardane la scolarizzazione e I’istruzione. Tuttavia, in quasi tutti
I paesi europei, compresa la Cecoslovacchia, tali regolamentazioni hanno valore solo per
quanto riguarda le minoranze etniche autoctone, escludendo, di conseguenza, immigrati
e stranieri senza cittadinanza, tra cui gli esuli russi®. Tali gruppi di persone non hanno
alcun diritto di richiedere un supporto statale per la propria istruzione e dunque devono
operare una scelta tra il sistema educativo privato, con i suoi alti costi, o il sistema
educativo cecoslovacco, adattandosi quindi alle scuole locali. Nei confronti dei russi,
tuttavia, la Cecoslovacchia adotta una politica di supporto unica nel suo genere. A livello

nazionale, riuscira a creare un importante e sviluppato sistema educativo russo; a livello

9 Cfr. E.P. Serapionova, Na rubeze kultur: rossijskaja émigracija v mezvojennoj Cechoslovakii: pamjati
Mariny Jur’jevny Dostal’ (1947-2011): sbornik statej, Mosca, Institut slavjanovedenija RAN, 2012, p. 40.
8 Cfr. 1. Mchitarjan, Prague as the centre of Russian educational emigration: Czechoslovakia’s
educational policy for Russian emigrants (1918-1938), “Paedagogica Historica”, 3 (2009), vol. 45, pp. 369-
402.
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internazionale, assumera un ruolo predominante nell’espansione e nella crescita di tale
sistema in Europa. L’apparato educativo, con tutte le sue ramificazioni in altri paesi, verra
finanziato totalmente dal governo cecoslovacco e sara 1’unico esempio di sistema

educativo russo realizzato in modo completo®.,

2.2 “Il comunismo in Russia esiste solo sulla carta”?®

La Cecoslovacchia ¢ uno dei pochi stati europei a prendere un’iniziativa incisiva
come 1I’Azione Russa, insieme al regno di Jugoslavia e alla Bulgaria. L’idea originaria
era stata del primo ministro della Prima Repubblica, Karel Kramar, il quale fin dal 1919
con il supporto del partito nazional-democratico aveva spinto per mobilitare il supporto
cecoslovacco ai rifugiati russi provenienti dalla Crimea®. Tuttavia, il vero padre
dell’Azione Russa ¢ generalmente considerato TomaS Garrigue Masaryk, primo
presidente della Repubblica cecoslovacca, che supportera senza riserve il progetto fin
dalla sua nascita e per tutta la sua durata, dal 1921 al 1935. Nel novembre del 1921, il
ministro degli esteri Edvard Benes sottoscrive, a nome della Repubblica, una proposta in
cui vengono descritti la natura degli aiuti, 1 beneficiari, 1 principi base dell’ Azione Russa.
Secondo tale proposta, 1’ Azione Russa sarebbe stata un programma statale: un progetto
interministeriale sotto il diretto controllo del Ministero degli Esteri. Dal carattere apolitico
e umanitario, 1’Azione esclude di conseguenza i1 gruppi militari, politici e religiosi

dell’emigrazione russa; i beneficiari sono principalmente intellettuali, artigiani e

81 Ivi, p. 381.

8 T.G. Masaryk cit. in Pres. T.G. Masaryk o komunismu, “Venkov”, 3:1920, p. 9. In originale in ceco:
“Komunism neni v Rusku — na papite ano”.

8 Cfr. E. Cinyaeva, Russians outside Russia..., cit., pp. 46, 52.
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agricoltori, persone impossibilitate a svolgere un lavoro, come anziani, bambini,
diversamente abili. Cercheremo in questa parte di toccare i punti piu controversi di tale
progetto, indagando in particolar modo i motivi che hanno portato uno stato cosi piccolo
e appena nato (ottobre del 1918), che sopravvivera solamente vent’anni, ad aspirare ad
un ruolo cosi centrale nel panorama europeo e impegnarsi in una politica di supporto
talmente imponente nei confronti degli esuli russi. Agli occhi della popolazione, del resto
del mondo e degli stessi emigrati russi, I’intento dell’aiuto ha carattere umanitario ed ¢
cosi che buona parte degli storici lo interpreta ancora oggi. Elena Cinyaeva, ad esempio,
insiste nel sostenere che I’ideale umanitario di fondo fosse un aspetto fondamentale e che
eventuali mire di natura politica non facessero parte degli obiettivi del governo®. Per
quanto non sia possibile negarlo del tutto, in virtu delle circostanze storiche, politiche e
culturali in cui si trova la Cecoslovacchia a partire dalla sua nascita, sarebbe pero riduttivo
indicare come motivo principale solo I’intento umanitario. Del resto, i problemi nel
condurre una politica del genere sono diversi e di varia natura, e il governo cecoslovacco
si ritrova ad affrontare molte sfide per portare avanti e sviluppare la sua rete di aiuti.
Innanzitutto, sorprende 1’ingente impegno di natura economica messo a disposizione.
Dopo la nascita dell’ Azione Russa, essa viene implementata ulteriormente nel marzo del
1921, per volonta del Ministro degli affari esteri, con uno stanziamento di denaro pari a
un milione di corone ceche®; nel 1924, il progetto arrivera a costare circa cento milioni
di corone ceche all’anno, sebbene all’interno dei confini cecoslovacchi vivessero solo

ventimila emigrati russi®. Non solo; il problema & anche etnico. La Cecoslovacchia (cosi

8 Cfr. E. Cinyaeva, Russians outside Russia..., Cit., p. 53.

8 Cfr. C. Andreyev, I. Savicky, Russia Abroad, cit., p. 62. Tuttavia, altre fonti riportano che nel 1921 la
spesa totale ammontasse gia a dieci milioni di corone ceche. Cfr. E. Cinyaeva, Russians outside Russia...,
cit., p. 64.

8 Cfr. C. Andreyev, I. Savicky, Russia Abroad, cit., p. 9.
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come I’ Austria) vive un’esperienza di autodeterminazione nazionale tardiva rispetto agli
altri stati europei: nei primi mesi della Repubblica, la crescita delle minoranze etniche e
i rifugiati sono conseguenze naturali della fluidita e dell’incertezza, da parte dello stato,
nella definizione di cosa voglia dire rifugiato e di come comportarsi al riguardo®’. Come
detto, dopo la guerra ¢’¢ una forte volonta da parte degli stati europei di aiutare e sostenere
chi si fosse trovato nella condizione di rifugiato, ma prima di imbarcarsi nel progetto
dell’ Azione Russa le autorita cecoslovacche erano gia consapevoli che il problema etnico
creava grande discontento all’interno del paese (e che, con tutta probabilita, avrebbe
continuato a crearlo negli anni a venire). Intolleranze di questa natura riguardano non solo
la minoranza germanofona, i cosiddetti Bbhmendeustche, ma anche ungheresi, polacchi e
ucraini che risiedevano all’interno dei confini della Repubblica. Dato il grande dispendio
economico, e data la possibilita che, soprattutto da parte degli slovacchi, si sarebbero
create tensioni e risentimento nei confronti degli émigrés, appare lecito dubitare che il
governo abbia agito solo con I’intenzione di aiutare i russi emigrati. Vedremo come molti
e altri fattori hanno contribuito a mantenere, nonostante le difficolta, la linea adottata da

Masaryk e dal governo cecoslovacco.

Consideriamo innanzitutto la situazione geopolitica del paese. Nata dalle ceneri
dell’Impero Austro-Ungarico e avendone ereditato una forte ricchezza economica, la
Cecoslovacchia nei suoi primi anni di vita ha bisogno di avviare un’attiva politica estera
e affermare la sua influenza nel panorama europeo. A contribuire alla nascita di tali mire
internazionali e il ruolo ricoperto dai cecoslovacchi alla Conferenza di pace di Parigi, cosi

come il riconoscimento di Masaryk e Bene$ come legittime autorita del paese da parte di

8 Cfr. M. Frank, J. Reinisch, Refugees and the Nation-State in Europe, 1919-1959, “Journal of
Contemporary History”, 3 (2014) vol. 49, pp. 477-490.
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Inghilterra, Francia e, pil tardi, Stati Uniti®. Negli anni Venti, dunque, la sua posizione
appare consolidata e destinata a rimanerlo in un futuro che non prevede grossi
cambiamenti. Di conseguenza, la Cecoslovacchia tenta di distinguersi nell’ambito della
protezione internazionale dei rifugiati non solo avviando 1’ Azione Russa, ma portandola
fuori dai confini del paese come progetto internazionale. L’Azione Russa porta al paese
un beneficio non solo di carattere diplomatico, ma anche economico. Invitando
intellettuali, artigiani e contadini il governo spera di compensare la mancanza di lavoratori
specializzati, e quindi permettere al paese di raggiungere il livello di sviluppo degli altri

paesi europei®®.

Inoltre, per comprendere 1’atteggiamento del governo cecoslovacco, € importante
ricordare anche il ruolo che la Russia aveva avuto durante la Prima Guerra Mondiale
rispetto ai cechi e alle legioni cecoslovacche. Fino al momento dello scoppio della guerra
europea, i cechi avevano creduto che la formazione statale a loro piu conveniente fosse
quella della monarchia asburgica. Ben presto, tuttavia, la partecipazione attiva alla guerra
cambio la loro prospettiva: coinvolti in un conflitto che non consideravano proprio, i
soldati cechi svilupparono sentimenti d’umore indifferente e depresso; 1’atmosfera
antiaustriaca nelle retrovie si fece cosi intensa da spingere molti soldati a vivere la
prigionia russa come una liberazione. Diverse furono le dimostrazioni di sentimenti
filorussi. Tra tutte, famosa € la vicenda del settembre 1914, quando alla partenza di un

battaglione da Praga,

8 Cfr. S. Johnson, ‘Communism in Russia exists only on paper’, Czechoslovakia and the Russian Refugee
Crisis, 1919-1924, “Contemporary European History”, 3 (2007), vol. 16, p. 379.

8 Cfr. Zarubeznaja russkaja skola, ed. Rossijskij Zemsko-Gorodskoj Komitet pomosci rossijskim
grazdanam za granicej. Parigi, 1924, p. 75.
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[...] la truppa ceca aveva innalzato le bandiere con i colori slavi e aveva cominciato a cantare la
famosa canzone Hej, Slovane (Hey, Slavo) ponendo 1’accento sul verso “la Russia ¢ con noi”®,

Lo scoppio della guerra aveva acceso 1’entusiasmo dei cechi in Russia, al punto da
proporre la creazione di un’unita volontaria ceca per combattere contro 1’Austria-
Ungheria, con la speranza che la vittoria russa avrebbe portato alla nascita di uno stato
ceco indipendente. Approvata nell’agosto del 1914 dal Ministero della guerra russo, tale
squadra prese il nome di Ceska druZina, e crescera nel tempo fino ad arrivare, nell’ottobre
del 1917, a trasformarsi nei “Corpi cecoslovacchi di Russia”, di fatto il primo esercito
cecoslovacco. Tale fattore contribuisce a motivare il bisogno di salvare la Russia dal

comunismo bolscevico e a formare un senso di missione salvifica della Russia®’.

La politica adottata dalla Cecoslovacchia nei confronti degli emigrati russi,
compresa 1’Azione Russa, suo programma piu importante e ambizioso, ¢ basata su
un’unica premessa: “Il comunismo in Russia”, secondo Masaryk, “esiste solo sulla carta”.
La convinzione che il bolscevismo avrebbe avuto natura fugace e transitoria resta intatta
per tutta la durata delle guerre civili in Russia e oltre. Non riesce a scuoterla la crisi
crescente dei rifugiati russi in Crimea alla fine del 1920, indotta dalla disfatta dell’ Armata
bianca; non la intacca nemmeno la vittoria dell’Armata Rossa all’inizio del 1921, tanto
che I’ Azione Russa viene creata dopo diverso tempo (marzo 1921) rispetto alla sconfitta
subita dalle armate bianche. Del resto, come visto nel capitolo precedente, questa e anche
I’opinione della maggior parte dei russi emigrati € non €, nei primissimi anni dell’esodo,

ancora del tutto infondata. Il governo cecoslovacco ritiene che il bolscevismo, per le

% K. Pichlik, B. Klipa, J. Zabloudilov, I legionari cecoslovacchi (1914-1920), Trento, Museo Storico in
Trento, 1997, pp. 15-16.
%1 Cfr. S. Johnson, ‘Communism in Russia exists only on paper’..., Cit., p. 381.
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stesse premesse politiche ed economiche su cui si basa, sia semplicemente impossibile da
attuare e mantenere. Lo stesso Masaryk chiarisce tale punto nel suo articolo “La Russia
sovietica e noi” del 1920, scrivendo, “Sono convinto che il sistema di Lenin e la sua messa
in pratica non siano possibili; essi non sono adatti non solo a noi e al resto dell’Europa
Occidentale, ma anche alla Russia stessa”®2. Che il regime bolscevico sia sull’orlo del
collasso sembrano confermarlo i bolscevichi stessi che, rendendosi conto delle condizioni
disastrose in cui si trova il paese, devono ricorrere a misure eccezionali (NEP) che
restaurano parzialmente il sistema capitalistico e vengono accolte dalla Cecoslovacchia
cosi come dal resto del mondo come un’ammissione del fallimento del comunismo. Dal
1921 in poi, per quanto tutta I’Europa stia facendo fatica a riprendersi dal conflitto
mondiale, la situazione in Russia & di gran lunga peggiore, dato che, sempre secondo
Masaryk, non aveva mai posseduto gli elementi necessari che le permetterebbero di
diventare uno stato moderno. Di conseguenza, se il bolscevismo avrebbe avuto vita breve,
anche la presenza degli émigrés nel paese sarebbe stata solo temporanea. Da un punto di
vista diplomatico, dunque, la Cecoslovacchia si sarebbe ritrovata ad essere alleata del
nuovo e democratico governo russo, possibilmente formato dagli stessi emigrati che
aveva sostenuto e a cui aveva generosamente dato asilo. Soltanto una Russia democratica
avrebbe potuto sostenere la Cecoslovacchia e garantirle una protezione. Questo € uno dei
motivi per cui la Repubblica vuole e cerca di creare una “propria” emigrazione russa, non
solo garantendo 1’entrata nel paese ad alcune categorie di emigrati ben determinate, ma
anche invitando singolarmente alcune personalita. Tra esse, nella quasi maggioranza dei

casi, troviamo membri dell’intelligencija russa democratica®. Gia nel luglio del 1922, nel

%2 T.G. Masaryk cit. in M. Petrusek, N.P. Narbut, T.G. Masaryk: filosofija — sociologija — politika.
Izbrannyje teksty. Mosca, RUDN, 2003, p. 526.

% Cfr. L.P. Lapteva, Russkaja akademiceskaja émigracija v Cekoslovakii v 20-30-ch godach XX veka in
Intelligencija v uslovijach obs¢estvennoj nestabil’nosti, Mosca, 1996, p. 154.
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tentativo di limitare I’arrivo di emigrati non graditi alle autorita, il Ministero degli affari
esteri promulga una circolare, regolando rigidamente 1’entrata nel paese®. Non solo; nel
1919 tra i primi emigrati ad arrivare in Cecoslovacchia ci sono anche molti membri del
Partito Socialista Rivoluzionario (PSR 0 SR)%. Secondo I’interpretazione di Catherine
Andreyev e lvan Savicky, non si tratta di una coincidenza. Sembra infatti che Masaryk e
i suoi collaboratori invitassero nel paese i socialisti rivoluzionari affinché potessero
imparare la democrazia ed esportarla in Russia®. Le autorita cecoslovacche sperano cioé
che con il loro contributo possa nascere in Russia una democrazia di stampo Occidentale
e fanno tutto cio che € in loro potere perché accada. Per quanto la Cecoslovacchia tenti di
mantenere un atteggiamento politico imparziale, in questo caso vorra concedere asilo a
personalita che i bolscevichi considerano come nemiche, e, come vedremo, non sara

’unico caso in cui I’Azione Russa tradira la sua promessa di neutralita.

»97 i sentimenti d’ostilita nei confronti

“Logica conseguenza dell’illogicita russa
del bolscevismo sono molto diffusi nei primi anni Venti; lo stesso Masaryk e il resto del
governo non fanno segreto di tali tendenze. In un discorso tenuto presso le miniere di
carbone di Bfezové Hory, nel 1920, il presidente cecoslovacco sottolinea la facilita con
cui 1 bolscevichi erano riusciti ad ottenere il potere. Secondo I’opinione di Masaryk, la

causa principale di tale facilita & legata alle masse contadine: la docile e impreparata

popolazione passiva non era stata in grado, non avendone gli strumenti intellettuali e

% Cfr. M.V. Kovalév, Povsednevnaja Zizn ' rossijskoj émigracii v Prage v 1920 — 1930-e gody: istoriceskie
ocerki, Saratov, Saratovskij gosudarstvennyj techni¢eskij universitet imeni Ju.A. Gagarina, 2014, p. 27.

% | bolscevichi e i socialrivoluzionari di sinistra usavano riferirsi al partito come “Partito Socialista
Rivoluzionario di Destra”, mentre i socialisti rivoluzionari definivano il proprio partito semplicemente
“SR”, riservando “SR di Destra” alla fazione guidata da Breskovskij e Avksent’ev.

% Cfr. C. Andreyev, I. Savicky, Russia Abroad, cit., p. 9.

% T.G. Masaryk in The Making of a State: Memories and Observations, 1914-1918, a cura di H.W. Steed,
Londra, G. Allen & Unwin Itd, 1927, p. 214.
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materiali, di reagire alla rivoluzione sociale e politica, tantomeno ostacolarla®. Gia nel
1918, nella sua analisi sulla riorganizzazione dell’Europa orientale ¢ della Russia,

Masaryk aveva affermato che,

La maggior parte dei popoli della Russia & senza cultura e dal punto di vista nazionale
ancora poco matura; gli stessi russi, si pud dire, non hanno ancora raggiunto una loro coscienza
nazionale. [...] Infine bisogna far notare che i popoli della Russia sono, per la maggior parte, piccoli,
sparsi e per questo, come si & gia detto, ancora poco sviluppati®.

Una delle cause della diffusione dell’anti-bolscevismo in Cecoslovacchia e
ravvisabile nello slovanstvo, ideale di fratellanza e solidarieta tra tutti i popoli slavi che
spesso coincide con 1’aspirazione a creare un’unione politica tra gli Slavi. Guida del
movimento Neo-slavo, nato nel decennio precedente alla Prima Guerra Mondiale!®, era
stato proprio Kramaf, il cui interesse ¢ dedizione alla causa continueranno per tutto il
periodo tra le due guerre mondiali. Secondo le autorita cecoslovacche, la convinzione che
il destino del panslavismo sia nelle mani del paese era per questa parte dei politici
cecoslovacchi ampiamente diffusa, e tale destino non pud compiersi senza la liberazione
della Russia dal potere autoritario bolscevico. In una missiva inviata a Masaryk durante
la Conferenza di Parigi (febbraio 1919), Kramaf riassume chiaramente la sua speranza di
un futuro ruolo predominante del paese nel mondo slavo; se la Russia puo essere salvata

tramite la fondazione di una democrazia, allora la Repubblica Cecoslovacca non avrebbe

% T.G. Masaryk in The Making of a State..., cit., p. 163.

% T.G. Masaryk in La Nuova Europa. Il punto di vista slavo, a cura di F. Leoncini, Pordenone e Padova,
Edizioni Studio Tesi, 1997, p. 107.

100 Cfr. P. Vysny, Neo-Slavism and the Czechs, Cambridge, Cambridge University Press, 1977, pp. 55, 56.
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piu dovuto temere I’Ostpolitik tedesca o una possibile alleanza tra Germania, Russia e

Giappone 1%,

Il supporto garantito alle istituzioni e organizzazioni culturali russe viene
enfatizzato, anche dalle autorita, rimandando alla convinzione di condividere con il
popolo russo il proprio destino slavo. Raeff arriva a ipotizzare che la stessa Azione Russa
avesse come obiettivo quello di ringraziare il popolo russo per il “previous Russian help
in furthering the national aspirations of Czechs, Slovaks and other Slavs”%2, Risultano

significative le parole di Masaryk a Parigi nel febbraio 1916, per cui,

Gli slavi, nel loro insieme, costituiscono una vera unita? Credo che si possa rispondere con
si assoluto. Siamo evidentemente in presenza di un gruppo di nazioni distinte che hanno ciascuna la
propria lingua, la propria letteratura nazionale [...]. Ma queste differenze non sopprimono affatto in
loro I’esistenza di una coscienza generale, il sentimento di appartenere tutte a uno stesso organismo
slavo. [...] T piccoli popoli slavi vedono nella Russia, come ¢ ben comprensibile, una potenza
protettrice. Non potrebbe essere diversamente, visto che sono costantemente minacciati dai tedeschi,
dai magiari e dai turchi e che le altre grandi nazioni si disinteressano di loro,

Molti cecoslovacchi sentono il bisogno di mantenere vivo e rinvigorire quel
legame storico, etnico e spirituale; da li deriva non solo il supporto alle riviste e alle
istituzioni russe, ma anche I’attiva partecipazione da parte dei cecoslovacchi alla vita
culturale dei russi, che celebrano con loro I’anniversario della nascita di Puskin o della
morte di Dostoevskij'%. Tuttavia, per quanto 1’isolamento “di sopravvivenza” dei russi
“was often compounded by the cool attitude of society around them”%, le relazioni tra

gli émigrés e i cecoslovacchi non saranno sempre facili come ci si potrebbe aspettare. A

101 Cfr, Korespondence T. G. Masaryk — Karel Kramdr, a cura di J. Bilek, Praga, Masarykav Ustav CR,
2005, p. 51.

102 M. Raeff, Russia Abroad, cit., p. 61.

103 T,G. Masaryk, Costruire uno Stato, a cura di P. Fornaro, Firenze, Le lettere, 2007, pp. 218, 221.

104 5. Johnson, ‘Communism in Russia only exists on paper’..., Cit., p. 374.

105 3.J. Stephan, The Russian Fascists..., cit., p.4.
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questo proposito accenniamo all’osservazione di Cinyaeva, che nota come la diversita tra
la comunita russa e la societa ospitante fosse percepibile anche in Cecoslovacchia,

sebbene fosse un paese slavo e le barriere linguistiche e culturali fossero penetrabili®®.

Y

E interessante notare che, nonostante i sentimenti d’ostilita nei confronti del
bolscevismo e la diffusione della speranza che, una volta scomparso, si sarebbe costituita
un’entita politica slava, le autorita cecoslovacche rimangono sempre molto caute nelle
relazioni con i sovietici, tanto da promuovere costantemente una politica che escludesse

qualsiasi tipo di intervento nei confronti dell’URSS. Masaryk afferma che,

Ovviamente, la Russia e gli stessi russi devono agire coerentemente con la loro decisione.
Bisogna tenere a mente che la critica scientifica nei confronti del sistema di Lenin e la valutazione
della sua messa in pratica non costituiscono un discorso di intervento né una politica di ingerenza.
Fin dal principio ho suggerito alle legioni ceche in Russia di mantenere una politica di non
intromissione e neutralita. Per quanto riguarda la sua politica internazionale, il governo della
repubblica si attiene a tale principio®’.

L’atteggiamento ufficiale del governo, infatti, sara sempre quello di evitare che la
Cecoslovacchia diventi un centro d’emigrazione russo politicamente schierato: gruppi di
emigrati dal forte colore politico avrebbero potuto creare dei problemi per il paese, sia
internamente che esternamente. Viene di conseguenza negato 1’accesso al paese a
personalita di spicco appartenenti a schieramenti politici; lo stesso vale per i militari, che
avrebbero potuto, potenzialmente, costituire una forza politica organizzata. In particolare,

soldati e ufficiali della Dobrovol'¢eskaja armija (L’ Armata dei volontari)'% non vengono

106 Cfr, E. Cinyaeva, Russian Emigration: in Search for Identity in Mezdunarodnaja konferencija:
“Russkaja, ukrainskaja i belorusskaja émigracija v Cechoslovakii mezdu dvumja mirovymi vojnami.
Rezul’taty i perspektivy issledovanij. Fondy Slavjanskoj biblioteki i prazKich archivov” Praga, Narodni
Knihovna CR, 1995, p. 61.

107 T.G. Masaryk cit. in M.V. Kovalév, Povsednevnaja zizn ..., cit., p. 25.

108 1> Armata dei volontari, esercito formato da combattenti contro-rivoluzionari, aveva combattuto nelle
zone meridionali della Russia a fianco dell’ Armata bianca al tempo delle guerre civili.

65



considerati i benvenuti, proprio perché spesso legati a posizioni politiche troppo estreme.
Il governo di Masaryk, agli occhi dei bolscevichi, aveva gia offerto ospitalita ai nemici
del potere (i membri del SR); sul versante interno, alcuni organi di stampa, come
vedremo, criticano la gestione dell’immigrazione russa accusando il governo di
supportare i contro-rivoluzionari in Europa. Le autorita cecoslovacche rispondono alle
critiche dei giornali e alla diffidenza dei bolscevichi riconfermando la propria condotta
neutrale nel 1924. 11 6 febbraio Benes, in occasione della commissione parlamentare per
gli affari esteri, afferma, “Noi non permettiamo agli emigrati russi nessuna azione
cospirativa di natura politica o militare, semplicemente diamo loro la possibilita di vivere
e di lavorare”®. Nello stesso anno viene pubblicato un documento redatto dal ministro
degli esteri in cui vengono delineati i criteri necessari per ottenere asilo nel paese: in esso
si sottolinea la natura dell’assistenza data agli esuli russi come immune da influenze e
considerazioni politiche, e il divieto di abusare del supporto dato dal paese per la
promozione di propaganda contro-rivoluzionaria®'®. Qualche anno piu tardi, nel 1927, il
presidente del paese, convinto che la democrazia si fondi sulla moralita'!!, sottolineera
ancora che la Cecoslovacchia, da un punto di vista politico, vuole promuovere una linea
di condotta fortemente tollerante, democratica e neutrale. Lo stesso Vladimir Majakovskij

ricordera al proposito che,

Cekoslovakia odna iz samich demokrati¢eskich, svobodnych politiGeski stran. Zdes’
legal’naja kompartija. Odna iz sil’nejSich v Evrope. Kommunisticeskaja gazeta “Rudé Pravo” imeet
okolo 15000 tiraza. Pravda, zdes’ polnaja svoboda i belym. Nedarom — éto centr rosskijskoj
émigracii. (La Cecoslovacchia ¢ uno dei paesi piu democratici e piu liberi politicamente. Qui il
partito comunista € riconosciuto legalmente ed € uno dei piu influenti in Europa. Le tirature della

109 E. Benes cit. in M.V. Kovalév, Povsednevnaja zizn ..., cit., p. 27.
110 Cekoslovenska pomoc Ruské a Ukrainské emigraci, Praga, Ministerstvo Zahrani¢nich Véci, 1924, p. 5.
11 Cfr. T.G. Masaryk in La Nuova Europa..., cit., p. 160.
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rivista comunista Rudé Préavo arrivano quasi a quindicimila. E vero, qui la piena liberta & data anche
ai bianchi. Non per niente la Cecoslovacchia ¢ un centro d’emigrazione russa)**?,

Secondo Savickij, & importante tenere in considerazione anche il desiderio da
parte dei cecoslovacchi di migliorare I’immagine del paese, che era stata fortemente
guastata negli anni delle guerre civili, agli occhi non solo dei bolscevichi, ma
dell’opinione pubblica russa tutta’'®, Se nel 1918, osserva Savickij, i bianchi venivano
salutati come legionari e come alleati, solo un anno piu tardi, quando la decisione diventa
un aut-aut, o i bolscevichi o i bianchi, la maggior parte aveva scelto i primi; data I’ostilita
tra legionari e bolscevichi, in Russia si era cominciato a storpiare “Ceko-slovaki” in
“Seko-cobaki”'!*. Nonostante la promessa di neutralita, a pit livelli e in pii momenti
dell’ Azione Russa le alte cerchie governative cecoslovacche si lasceranno influenzare dai
socialisti rivoluzionari. Come nota Michail Kovalev, molti esponenti di spicco del Partito
Socialista Rivoluzionario, con a capo Viktor Cernov, si stabiliscono in Cecoslovacchia

gia nel 1920 e li iniziano a pubblicare la menzionata “Volja Rossii”**°.

Di fronte all’assistenza all’emigrazione decisa dalle autorita, la maggior parte
della stampa cecoslovacca risponde positivamente, spesso con forti toni antibolscevichi.
Il quotidiano “Venkov”, organo del partito Republikanska strana zemédélského a
malorolnického lidu (Partito Repubblicano dei contadini e degli agricoltori), incoraggia

costantemente e apertamente I’ Azione Russa e, a partire dall’ottobre del 1921, include

12 v, Majakovskij, Viadimir Majakovskij. Pol’noe cobranie socinenij v trinadcati tomach, vol. 8, Mosca,
Chydozestvennaja literatura, 1958, p. 341.

113 Cfr. I.P. Savickij, “Russkij Oksford” v Prage: 1919-1928, “Zapiski Russkoj akademiceskoj gruppy v
SSA. Russkaja Praga 1920-1945”, 31: 2001, p. 95.

114 1vi. 1 gioco di parole sfrutta la somiglianza tra le parole russe “slovaki” (“slovacchi”) e “sobaki”
(“cani”).

115 Cfr. M.V. Kovalev, Povsednevnaja zizn ..., cit., p. 28.
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all’interno del giornale una rubrica russa'®. La redazione di “Venkov” considera
I’operato di Masaryk come una messa in pratica dello slovanstvo, non solo nell’interesse
della Russia, ma dell’intero mondo!’. Su posizioni analoghe si trova “Lidovy Noviny”,
che rappresenta I’ala politica centralista del paese. Approvando in tutto il piano del
governo, “Lidovy Noviny” critica aspramente il potere bolscevico, accusandolo di
perseguire i propri scopi ideologici a scapito della popolazione, che nel frattempo soffre
la fame!*8. Il supporto alle iniziative del governo & piuttosto diffuso, che sia esso esplicito
o implicito. E solo il “Rudé Pravo” a porsi nettamente in contrasto e attaccare
ripetutamente 1’Azione Russa, gli émigrés, Masaryk e i membri del governo. Il
quotidiano, cassa di risonanza degli umori del partito Komunisticka strana Cesko-
Slovenska (Partito Comunista della Cecoslovacchia), difende con accenti spesso violenti
la Russia comunista, dipingendo la stessa figura dell’esule russo con forti connotazioni
negative. Gli emigrati russi in Cecoslovacchia, cosi come altrove, vengono dipinti come
“mercenari del comandante Vrangel’”, antisemiti, germanofili e come parte di un piano
internazionale di diffusione di propaganda reazionaria e monarchista'®. Leggiamo in un
articolo del 1922 la denuncia, “Mille agricoltori cecoslovacchi sono senza lavoro! Nella
loro stessa patria vivono di stenti!”'?®, mentre le autoritd accolgono centinaia di
“mercenari” in Cecoslovacchia e danno loro un lavoro. Nell’idea di “Rudé Pravo™, dato
I’appoggio del governo agli esuli russi, ¢ 1’Azione Russa stessa ad essere

controrivoluzionaria.

116 1] Russkij otdel gazety (Sezione russa del giornale), apparso per la prima volta il 16 ottobre 1921,
continuera fino al 1924. Scritto interamente in russo, adottera la vecchia ortografia russa, come
manifestazione del rifiuto di accettare la riforma implementata da Lenin nel 1918. Per motivi analoghi, la
maggior parte delle pubblicazioni e edizioni émigré uscira nella vecchia grafia fino al secondo dopoguerra.
17 Cfr. Voprosy chozjajstvennovo vozrozdenija Rossii, “Venkov”, 2:1921, p. 2.

118 Cfr. Pomocné akce pro Rusko. Plan akce ceskoslovenské, “Lidovy Noviny”, 1:1921, p. 1.

119 Cfr. S. Johnson, ‘Communism in Russia exists only on paper’..., cit., p. 384.

120 |vi, p. 384.
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L’Azione Russa comincera a declinare all’inizio degli anni Trenta: nonostante 1
tentativi, gli aiuti inizieranno a diminuire. L’economia della Cecoslovacchia entra in una
profonda crisi e allo stesso tempo i cambiamenti politici peggiorano la posizione degli
emigrati russi nel paese. Come conseguenza, i numeri della comunita russa si riducono:
nel 1932 gli emigrati sono in tutto diecimila e cinquecento, nel 1938 saranno meno di
ottomila'?!. Oltre alle ragioni economiche e politiche menzionate, secondo Kovalev, si
possono ritrovare altre tre ragioni principali che determinano la fine dell’ Azione Russa.
Innanzitutto, 1’ Azione Russa era stata pensata, fin dall’inizio, come un progetto a breve
termine, nella convinzione errata che il potere bolscevico non sarebbe durato a lungo.
Diventa chiaro che gli emigrati russi non avrebbero piu fatto ritorno in patria, ma allo
stesso tempo il mercato del lavoro cecoslovacco non riesce ad accoglierli. Un’altra
ragione € ravvisabile nel fatto che gia alla fine degli anni Venti il numero degli emigrati
in Cecoslovacchia diminuisce e molti dei suoi rappresentanti piu illustri abbandonano il
paese. In ultimo, cambia il quadro generale dei rapporti internazionali. L’Unione
Sovietica e ormai una realta che va considerata, soprattutto di fronte alla nascente
minaccia nazista, e I’appoggio dato agli emigrati da parte della Cecoslovacchia era stato
da sempre mal visto da parte dei sovietici'?2. Nelle parole di Savicky, “Russkaja akcija
byla sovmestnoj, ¢ekoslovacko-russkoj ‘stavkoj na Rossiju’, kotoraja okazalas’ bitoj.”
(“L’Azione Russa ¢ stata, da parte dei cecoslovacchi e dei russi insieme, una ‘scommessa

sulla Russia’ che ¢ stata persa”*?).

121 Cfr. V. Veber, Emigrace z Ruska a 30 léta in Ruska a ukrajinsk& emigrace v CSR v letech 1918-1945
(Sbornik studii — 3), a cura di V. Veber, M. Bubenikova, Praga, Karolinum, 1995, pp. 5-6.

122 M.V. Kovalev, Povsednevnaja zizn ..., cit., p. 49.

123 1,P. Savickij, Praga i Zarubeznaja Rossija, Praga, Poseb, 2000, p. 139.
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2.3 L’0Oxford russa

Il giornalista Grigorij Rakovskij scrive nel 1924 sulla rivista berlinese “Dni”:
“Milaja Praga! Ne odnu tysjacu russkich studentov, professorov, Zurnalistov i artistov
[...] — ty prijutila v svoich gostepriimnych ob”jatijach” (“Dolce Praga! Hai dato rifugio
tra le tue accoglienti braccia a migliaia di studenti, professori, giornalisti e artisti
russi”’)!?. Aldila delle motivazioni che spingono il governo a perseguire una linea di
supporto nei confronti degli esuli russi, € innegabile che, nella pratica, il sostegno dato
dall’ Azione Russa abbia natura scientifica e culturale, piu che politica. Esso si concretizza
nel dare agli emigrati la possibilita di partecipare alla vita accademica, che si tratti di
completare gli studi superiori, condurre un lavoro pedagogico o attivita scientifiche, avere
un’attiva vita sociale e, soprattutto, culturale!?®. Come detto, fin dal principio ad essere
invitati nel paese sono studenti ed accademici; & proprio a loro che, nella storia della prima
ondata russa, viene associata la capitale della Cecoslovacchia, Praga, che diventa nella
prima meta degli anni Venti un importante centro scientifico e educativo russo,
guadagnandosi I"appellativo di “Oxford russa”. E lo stesso Masaryk a dichiarare che tra i
compiti che il paese si prefigge in questi anni ¢’¢ anche quello di “radunare, preservare e
sostenere cio che rimane delle forze culturali”*?® dell’emigrazione russa. Solo a Praga, le
personalita accademiche russe di spicco nel periodo tra le due guerre sono

centoventisette’?’. Similmente a cid che accade nelle altre capitali europee, alcuni

124 G.N. Rakovskij, Proscal 'naja, “Dni”, 362:1924, p. 5.

125 Cfr. J. Vacek, Z. Sladek, Mezdunarodnaja konferencija..., cit., p. 5.

126 T G. Masaryk cit. in Kovalev, Povsednevnaja zizn ..., cit., p. 29.

127 Cfr. V.P. Borisov, V.A. Volkov, M.V. Kulikova, Formirovanje nau¢novo centra rossijskoj emigracii v
Cechoslovakii in Mezdunarodnaja konferencija.. ., cit., p. 335. Tuttavia, su questo punto le fonti non sono
unanimi. Secondo L.P. Lapteva, il numero ammonterebbe a circa 300 persone. Cfr. L.P. Lapteva, Russkaja
akademiceskaja émigracija v Cechoslovakii v 20 — 30-ch godach XX veka in Intelligencija v uslovijach
obscestvennoj nestabil 'nosti a cura di A.l. Studenikin, Mosca, Editorial URSS, 1996, p. 147.
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arrivano a Praga dopo ’evacuazione fuori dalla Russia insieme a cio che era rimasto
dell’ Armata bianca (Nikolaj Beljaev, Sergej Puskarév, Georgij Bernadskij), altri lasciano
I’Unione Sovietica finché ¢ ancora possibile (Vladimir Francev, Nikolaj Jastrebov); c’¢
chi si trovava a Praga al momento dello scoppio della rivoluzione e decide di rimanerci
(Ekaterina Klentnova, Pavel Otockij), e chi era stato espulso dal paese dal nuovo potere
costituito (Aleksandr Kizevetter, Antonij Florovskij, Venedikt Mjakotin, Michail
Novikov)!?8. Molti russi non solo riescono a trovare in Cecoslovacchia un sostegno
materiale e sociale, ma anche a continuare il proprio lavoro di ricerca e studio a Praga,
che in quegli anni rappresenta uno dei pit importanti centri culturali del mondo slavo e
riesce a creare un ambiente a loro favorevole, anche e soprattutto tramite la creazione di
numerose e proficue istituzioni russe. Gia nel 1921 viene fondato il Comitato per
’assistenza all’istruzione degli studenti russi e ucraini in Cecoslovacchia; prima ancora
era nata ’Unione dei professori russi, a cui tocca anche il compito di invitare nel paese
insegnanti russi che possano soddisfare la mancanza di figure che possano svolgere un
lavoro di continuita scientifico-pedagogica con gli studenti russi. Nel dicembre del 1921
nasce il Comitato accademico russo. Laddove I’Unione provvede a un supporto di
carattere materiale a studenti e giovani studiosi, il Collegio si prende cura dell’aspetto
prettamente accademico. Formato da 64 membri, il Collegio controlla i progressi degli
studenti russi e risponde a tutti i bisogni di studenti e studiosi russi nella Repubblica
Cecoslovacca'?®; coordinando tutto il processo di formazione, fin dall’inizio dell’ Azione
Russa il Collegio da un contributo fondamentale alla vita culturale d’emigrazione,
portando i giovani intellettuali ad essere attivi e partecipare al lavoro accademico. Nel

1924, si occupera anche di avere funzione di divulgazione scientifica e culturale, tramite

128 Cfr. M.V. Kovalev, Povsednevnaja zizn ..., cit., p. 35.
129 Cfr. Obzor Akademiceskoj Ziz ni v Prage, “Mladorus’”, Praga, 1 (1922), p. 91.
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la pubblicazione degli Zapiski (Note) in tre volumi (rispettivamente riguardanti le scienze
umane, matematiche e tecniche)®*. Per iniziativa del governo, e interamente finanziato
dal Ministero degli Affari Esteri, nel 1923 viene creato 1’ Archivio storico russo, con a
capo lo storico Kizevetter: in esso vengono raccolti e preservati tutti i documenti relativi
agli avvenimenti russi ai tempi della Rivoluzione e delle guerre civili, sull’esodo bianco
e sulla vita degli émigrés nei vari paesi ospitanti. L’ Archivio continuera la propria attivita
anche in seguito all’occupazione fascista del 1939, e riuscira a sopravvivere anche durante
gli anni del secondo conflitto mondiale. Dopo la vittoria sulla Germania, parte
dell’ Archivio verra trasferito in Unione Sovietica, un’altra parte ceduto alla Slovanska
knihovna (Biblioteca Slava) di Praga’3!. Cosi Sergej Postnikov riassume il grande merito

dell’ Archivio,

Iniciatorov sozdanija takovo Archiva oduchotvorjalo stremlenje predochranit’ ot
raspylenija i gibeli, stol” vozmoznych v uslovijach prebyvanija russkoj émigracii te istori¢eski-
archivnye cennosti, utrata kotorych byla by nevoznagradimoj dlja istorii takovo iskljucitel’novo
perioda, kak mirovaja vojna, revoljucija i grazdanskaja vojna v Rossii. (I fondatori di tale Archivio
sono stati ispirati dal desiderio di proteggere dalla dispersione e distruzione, cosi probabili nelle
condizioni in cui si trovava I’emigrazione russa, di quei valori storici e artistici la cui perdita sarebbe
stata irreparabile per la storia di un periodo cosi eccezionale come la guerra mondiale, la rivoluzione
e la guerra civile in Russia)'®,

A Praga vengono fondati I’Istituto giuridico russo, I’Istituto pedagogico russo,
I’Istituto commerciale russo, [I’Universita popolare russa. Quest’ultima riveste
un’importanza particolare per gli emigrati. Fondata a Praga nel 1923, inizialmente

I’obiettivo era quello di organizzare delle lezioni serali destinate agli emigrati russi che

130 Cfr. M.V. Kovalév, Povsednevnaja zizn ..., cit., p. 33.

181 Cfr. G. Fischer, The Russian Archive in Prague, “The American Slavic and East European Review”, (4)
1949, vol. 8, pp. 289-295.

132 3,P. Postnikov, Russkie v Prage 1918-1928, Praga, Narodni Knihovna, 1928, p. 43.
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non potessero partecipare a quelle diurne. In pochi anni si trasforma in un autorevole
centro di studi, dove i russi conducono la loro attivita di ricerca, partecipano alle
conferenze, stilano relazioni. A partire dal 1928, I’Universita iniziera a pubblicare le
proprie raccolte di studi scientifici, che contribuiranno a renderla il piu celebre centro
accademico di tutta D’emigrazione europea dell’anteguerra'®. Molte personalita
dell’emigrazione russa e molti centri del sapere non solo contribuiscono alla vita culturale
russa a Praga, ma si pongono come obiettivo anche quello di favorire la difficile
integrazione degli esuli all’interno della societa cecoslovacca e allo stesso tempo di dare
un apporto allo sviluppo culturale del paese ospitante. L’Universita popolare perseguira
una politica di convergenza con 1’ambiente circostante e, grazie all’organizzazione di
attivita storico-culturali d’incontro, otterra anche maggiore rispetto e autorita nel
panorama accademico europeo. L’Universita, dove tengono lezioni personalita del
calibro di Nikolaj Losskij, Sergej Gessen, Kizevetter, Florovskij, Evgenij Ljackij e
Al’fred Bem, conduce un importante lavoro al fine di rafforzare i legami tra i popoli slavi:
mantiene una fitta corrispondenza con esponenti e organizzazioni slave, partecipa alle
attivita insieme all’Istituto di Slavistica a Praga, organizza lezioni e spedizioni

scientifiche alla scoperta del folklore e dell’etnografia slava®®*,

Tra gli enti di maggior rilievo ricordiamo inoltre il Seminarium Kondakovianum,
che diventera uno dei pit importanti centri di ricerca in materia di cultura slava e

bizantina®®, il Gruppo Accademico russo in Cecoslovacchia, I’ Associazione Filosofica

183 Cfr. V.P. Borisov, Istoki i formirovanie rossijskovo naucnovo zarubez’ja in Kul’turnoe nasledie
rossijskoj emigracii 1917-1940, a cura di L.P. Muromceva, Z.B. Bocarova, B.V. Perchavko, M.G.
Vandalkovskaja, Mosca, Nasledie, 1994, p. 32.

134 Cfr. V.A. Sokolov, “F.S. Mansvetov i ego Zurnal ‘Slavjanskaja kniga’ v ukreplenii mezslavjanskich
vzaimosvjazej” in Mezdunarodnaja konferencija..., cit., p. 901.

185 Cfr. L.H. Rhinelander, Exiled Russian Scholars in Prague: The Kondakov Seminar and Institute,
“Canadian Slavonic Papers”, 3 (1974), vol. 16, p. 331.
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russa. Dedichiamo particolare attenzione all’ Associazione Storica russa, fondata a Praga
nel 1925, che finora ha ricevuto nella letteratura scientifica poca attenzione: a differenza
delle altre organizzazioni nate in emigrazione, infatti, non sono state conservate raccolte
documentarie relative alla Societa Storica, i cui materiali si trovano adesso disseminati
nei vari archivi russi, cechi e slovacchi. L’idea di creare un’associazione professionale
degli storici emigrati nasce nei primi anni Venti con I’obiettivo di continuare le tradizioni
della scienza universitaria russa, di unire gli storici emigrati a Praga e di creare le giuste
condizioni per preservare e continuare il loro lavoro®*®. Nel marzo del 1922, ventidue
ricercatori russi chiedono di poter creare un’organizzazione che faccia capo al Consiglio
dell’Unione delle organizzazioni accademiche russe all’estero. Un anno piu tardi, un
gruppo di quindici storici, tra cui i celebri Francev, Pétr Struve, Nikodim Kondakov,
Nikolaj Okunev e Florovskij, iniziano ad organizzare incontri dedicati a questioni storiche
e a riunirsi regolarmente. Nel 1925 nasce ufficialmente 1’Associazione, guidata da
Evgenij Smurlo. Oltre agli storici, I’unione riesce a convogliare una vasta gamma di
studiosi di tutte le scienze umane: i suoi membri sono esperti di storia dell’arte,
giurisprudenza, letteratura, filosofia, religione, economia’®’. Secondo Vladimir Pasuto, la
ragione di una composizione cosi eterogenea sarebbe da ricondurre alla scarsita di
personalita intellettuali russe all’estero®®. Tuttavia, & possibile ipotizzare diversamente,
tenendo conto del peculiare stato d’animo dell’emigrazione russa, in particolare della sua
parte intellettuale. Come detto nel precedente capitolo, infatti, preservare la memoria
storica e quindi 1’identita nazionale ¢ una questione fondamentale per la diaspora russa,

tanto da renderla un obiettivo comune alla maggior parte delle istituzioni russe all’estero.

136 Cfr. M.B. Kovalév, Russkoe istoriceskoe obscestvo v Prage, “Rosskijskaja nauka” 5:2011, p. 150.
187 Cfr. J. Vacek, Z. Sladek, Russkaja, ukrainskaja..., cit., p. 24.
138 Cfr. V.T. Pasuto, Russkie istoriki-émigranty v Evrope, Mosca, Nauka, 1992, p. 398.
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Un compito cosi complesso, dunque, non puo essere lasciato solo agli storici e richiede

che I’intera comunita emigrata si coordini e lavori insieme.

Fondamentali per il loro contributo alla vita culturale e letteraria degli émigrés
sono inoltre il Comitato per il Giorno della cultura russa in Cecoslovacchia, il Russkij
Ocag, il Comitato del libro russo e I’Unione degli scrittori e dei giornalisti in
Cecoslovacchia. Abbiamo gia avuto modo di capire I’importanza dell’istituzione della
celebrazione annuale dell’anniversario di nascita di Puskin: il Comitato per il Giorno della
cultura russa in Cecoslovacchia viene creato nel 1925 a Praga, per volere della contessa
Sof’ja Panina, proprio con I’intento di organizzare tale ricorrenza e coordinarsi con gli
altri paesi. Guidato dalla contessa ¢ anche il Russkij Oc¢ag, uno dei piu importanti centri
culturali della comunita russa in Praga, attivo dal 1925 al 1945. L’importanza del
Comitato del libro russo, sebbene non abbia una vita lunga (1923-1925), e legata
all’intenzione di formare un’associazione di amanti della letteratura russa, organizzare
esibizioni e, allo stesso tempo, raccogliere tutta la ricchezza letteraria creata da studiosi e
scrittori russi all’estero e le conoscenze europee in relazione al libro russo dal 1914 al
1924. Presidente del comitato sara Jifi Polivka, professore dell’Universita Karlova di
Praga. Prettamente letteraria sara anche 1’Unione degli scrittori e dei giornalisti in
Cecoslovacchia, che nasce a Praga nel 1922 e la cui missione € quella di organizzare
serate letterarie, dibattiti pubblici, letture, e unire tutte le altre associazioni e circoli
letterari*®®. Tra i partecipanti piu attivi ricordiamo Evgenij Cirikov, Valentin Bulgakov,

Sergej Makovskij, Ljackij, Marina Cvetaeva.

139 Cfr. J. Vacek, Z. Sladek, Russkaja, ukrainskaja..., cit., pp. 16-17.
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In conclusione, tale panoramica dei pit importanti enti russi, per quanto parziale,
ci permette di affermare che il patrocinio del governo ha avuto un ruolo fondamentale
nelle vite dell’intelligencija russa in Cecoslovacchia, in quanto ha permesso agli émigrés,
fornendo loro strumenti, possibilita e appoggio, di dare un apporto creativo allo sviluppo
dell’erudizione, della scienza, del pensiero, della speculazione filosofica e farlo crescere
di anno in anno. Commentera in una delle sue lettere lo scrittore russo Cirikov, che “V
Prage intellekt ne usychaet, po toj pri¢ine, ¢to prebyvaet sredi koncentrirovannoj
atmosfery intelligentnych ljudej” (“A Praga I’intelletto non avvizzisce, poiché si trova in

un ambiente ricco di persone culturalmente brillanti”)!4°,

140 E N, Cirikov cit. in A.N. Nikoljukin, Pisateli russkovo zarubez ja, Mosca, INION RAN, 1994, p. 113.
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Capitolo 3: la vita letteraria della “Praga

russa’’

3.1 La voce degli esuli

Nel precedente capitolo abbiamo avuto modo di osservare quanto, nei maggiori
centri dell’emigrazione russa, la stampa periodica giochi un ruolo fondamentale nella vita
dei russi emigrati: costituisce, infatti, uno dei mezzi piu importanti e efficaci per favorire
la coesione della comunita emigrata, sparsa in tutto il mondo. E proprio grazie ai periodici
che i russi possono ancora sentirsi parte di un’unita e riconoscersi in essa. Gia in Russia,
prima dell’Ottobre, si preferivano le pagine dei periodici ai libri come strumenti per
diffondere idee, opere letterarie, scientifiche, pubblicistiche. Tale tendenza i russi la
conservano dopo la Rivoluzione e anche dopo la diaspora'*. In emigrazione, nella grande
maggioranza dei casi, i quotidiani e le riviste fanno da cassa di risonanza delle varie
associazioni politiche e sociali, spesso formulandone e diffondendone posizioni e idee.
Anche la stampa periodica di stampo letterario, filosofico e storico si dedica alle questioni
politiche, aprendo dibattiti e discutendo gli sviluppi correnti, analizzando la linea di
condotta dei bolscevichi in patria, formulando ipotesi sul futuro della Russia dopo il 1917.

Per questa ragione la questione della liberta d’espressione in emigrazione non ¢ semplice:

141 Cfr. K.V. Pozdnjakov, Istoriceskie i politiceskie vzlijady P.N. Miljukova (1876 — 1943), Irkutsk, Irkutskij
gosudarstvennij universitet, 1998, p. 15.
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il processo creativo dei giornalisti si inserisce in un contesto dettato da condizioni
specifiche. Ogni giornale o rivista pubblicati in questo o quel paese ospitante ha bisogno
di essere leale o positivamente neutrale nei confronti delle posizioni adottate dalle
autorita, alle quali deve esprimere gratitudine per lo spazio concesso, ossia la possibilita
di pubblicare e, spesso, il sostegno economico*2. Nel caso si crei un’atmosfera ostile nei
confronti degli emigrati, la stampa sviluppera nel tempo un atteggiamento pit 0 meno
uguale ovunque, che consiste nell’emigrazione in altri stati. Del resto, eventuali
dichiarazioni programmatiche apolitiche sarebbero risultate forzate; se fino al 1922 si puo
credere ancora alla possibilita dell’esistenza di una letteratura e pubblicistica russa al di
fuori di ogni schieramento, in poco tempo tale convinzione diventa sempre piu utopica,
soprattutto per quanto riguarda le varie forze che avevano appoggiato la Rivoluzione
d’Ottobre*®. Nonostante le pressioni e i colori politici, in generale la stampa, soprattutto
nei primi anni Venti, si prefigge due obiettivi principali: raccogliere e studiare a fondo
I’evoluzione dello spirito e delle concezioni della comunita emigrata nella sua totalita e,
allo stesso tempo, in un momento in cui I’attenzione ¢ tutta rivolta all’'URSS, prestare
attenzione agli avvenimenti politici, sociali, economici in atto in patria. Nei primi anni
d’emigrazione si spera in una ripresa dei contatti fra i russi in patria e all’estero, e Si ritiene
che I’editoria avra un ruolo di primo piano in questa rinascita. Dunque, le questioni
affrontate sono comuni, cosi come le fonti a cui si attinge, mentre cio che varia sono le
opinioni in merito ai metodi e alle strade da percorrere!**. Attivamente partecipe della

vita d’emigrazione e voce della stessa, tratta delle condizioni degli emigrati nel paese

142 Cfr. J. Vacek, L. Babka, Voices of the Banished. Periodical Press of the Emigration from Soviet Russia
(1918-1945), Praga, Narodni knihovna Ceské republiky. Slovanskéa knihovna, 2009, p. 30-31.

143 Cfr. C. Scandura, Aleksandr Jascenko e Mark Slonim, mediatori della letteratura russa nella diaspora,
“Europa Orientalis”, 14:1995, p. 232.

143 Jvi.
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ospitante, dei problemi di assimilazione e adattamento alla nuova societa e cultura, delle
correnti politiche e ideologiche che nascono e si sviluppano nella diaspora, della vita

culturale, scientifica, religiosa degli émigrés®®.

Tratteremo in questa parte alcuni dei periodici fondati a Praga dagli intellettuali
russi, con I’intenzione di approfondire quelli che ebbero maggior rilievo per la comunita
russa in Cecoslovacchia e, allo stesso tempo, maggior peso al di fuori dei confini del
paese. In questa prospettiva, € degno di menzione il giornale “Ogni”, nato a Praga nel
1924, la cui particolarita, oltre al grande contributo culturale, risiede nella sua assenza di
intenti politici. Totalmente apartitico, “Ogni”, per tutto il tempo in cui viene pubblicato,
si dedica esclusivamente alla cultura, alla scienza, alla letteratura e alle arti, cercando di
promuovere e diffondere la cultura russa®®. Intento condiviso anche dalla rivista “Svoimi
putjami”, a carattere sociopolitico, artistico e letterario, attiva a Praga dal 1924 al 1926.
Sono molti i numeri dedicati ad uno dei temi che piu sta a cuore ai redattori, tra cui il
celebre Sergej Efron: il cammino per tornare in Russia. Gia nell’editoriale del primo
numero, delineando il proprio programma, gli autori chiariscono la propria posizione,
scrivendo “My democraty i patrioty. I potomu my za vozrozdajuscujusja Rossiju i protiv
e segodnjaSnej vlasti. Na$ patriotizm vykovan borboj za Rodinu, i ego gorenie

299

podderZivaetsja tem, ¢to my znaem — Rossija vse-taki est’” (“Noi siamo democratici e
patrioti. Inoltre, siamo in favore di una rinascita della Russia e contro le autorita che si
trovano oggi al potere. Il nostro patriottismo si e forgiato nella lotta per la patria e la sua

fiamma & mantenuta viva dalla nostra consapevolezza: la Russia comunque esiste”) 147

145 Cfr. A.A. Pronin, Rossijskaja émigracija kak ob ekt issledovanija: Monografija, Saarbrisken, LAP
Lambert Academic Publishing, 2012, p. 186.

146 3. Vacek, L. Babka, Voices of the Banished.. ., cit., p. 84-85.

147 «Svoimi putjami”, 1:1924.
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In Cecoslovacchia e, piu in generale, per la storia della letteratura russa degli anni
Venti e Trenta del Novecento, “Volja Rossii” rappresenta uno dei casi piu significativi,
non solo per i suoi principi politici, ma anche per le sue idee in ambito letterario.
Quotidiano fondato a Praga nel 1920 dai dirigenti socialisti-rivoluzionari Vladimir
Zenzinov, Vjaceslav Lebedev e Osip Minor, diventa un settimanale due anni piu tardi e,
a partire dal 1923, una rivista politica e culturale bimestrale. Oltre al critico letterario e
pubblicista Mark Slonim, la direzione di “VVolja Rossii” € composta da autorevoli figure
del partito socialista: il teorico del partito, presidente dell’Assemblea Costituente e
presidente, dal settembre 1921, del Comitato dello Zemgor Cernov; il giornalista e
attivista politico Fédor Mansvetov; il pubblicista e bibliografo Postnikov!#e. Il repertorio
della rivista, che pubblichera in totale quaranta numeri, € consacrato in primis alle
tematiche politiche e economiche, che spesso portano la firma di rappresentanti del
movimento socialista europeo (tra cui anche gli italiani Filippo Turati e Claudio Treves)
e affronta anche, seppur in misura minore, temi sociali e filosofici, di teoria della
letteratura, storici, bibliografici, memorialistici'°. Fino alla fine (1932) “Volja Rossii” si
porra sempre in netta contrapposizione con la francese “Sovremennye Zapiski”, la piu
importante rivista letteraria e culturale dell’emigrazione del periodo prebellico, che per
tutta la sua durata costituira invece un organo apartitico dell’ampio fronte
liberaldemocratico. Per capire il ruolo di “Volja Rossii” in relazione alle accese
polemiche politiche del tempo, € necessario tenere a mente che la prima ondata
dell’emigrazione russa era stata colpita dalle guerre civili e aveva comportato 1I’esodo di
decine di migliaia di russi. Molti, di conseguenza, conservano 1’amarezza della sconfitta,

senza piu alcuna speranza nella forza del popolo. Altri, invece, continuano a sperare in

148 Cfr. P.N. Bazanov, Prazkoe izdatel’stvo “Volja Rossii”, “Bibliotekovedenie”, 1:2017, pp. 55.
149 vi,
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una rinascita della Russia, anche se per ottenerla fosse stato necessario I’intervento armato
da parte di altri paesi. Non stupisce dunque che il programma di “Volja Rossii”
rappresenti un’eccezione. Fermi sulle proprie idee socialiste, i redattori della rivista
ritengono che la controversia sulla possibilita di un intervento in patria fosse gia stata
risolta dal destino, che si debba abbandonare la speranza che il potere bolscevico venga
rovesciato, magari con 1’appoggio straniero, e che non Ci si possa rifiutare di riconoscere
a livello internazionale 1’Unione Sovietica. Nell’idea di Slonim, il coraggio morale e il
realismo politico di “Volja Rossii” é tale da “prizyvat’ émigraciju k trezvoj ocenke i
nedavnego proslogo, i neobratimych socialno-ékonomiceskich processov, prinesennych
— chudo 1i choro$o li - russkoj revoljuciej” (“invitare I’emigrazione a una Sobria
valutazione sia del recente passato, sia degli irreversibili processi sociali € economici
provocati, nel bene o nel male, dalla Rivoluzione russa”)**°. “Volja Rossii” non mostra
alcun favore e nessuna indulgenza nei confronti dei bolscevichi, che sono anzi accusati
di aver imposto in patria un’implacabile dittatura, ma allo stesso tempo rifiuta di

condannare la Rivoluzione e il socialismo, proclamando che,

NaSe mirovozzrenie osnovano na glubokom uvazenii k Celoveceskoj licnosti i na
moral’nom, a ne tol’ko ékonomiceskom i social’nom istolkovanii socialisma, pri¢ém
socialistiCeskoe stroitel’stvo dlja nas nemyslimo bez samodejatel’nosti i tvorCestva mass... (La
nostra visione del mondo ¢ fondata su un profondo rispetto dell’essere umano e sull’interpretazione
morale, non solo economica e sociale, del socialismo, per cui 1’edificazione socialista ¢ per noi
impensabile senza ’attivita spontanea e I’opera delle masse...)!L

Secondo Slonim e il resto della redazione, se i bolscevichi sono degli usurpatori

allora gli intellettuali in emigrazione non devono lasciare che le loro polemiche siano

150 M. L. Slonim, “Volja Rossii” in Russkaja literatura v émigracii: shornik statej, a cura di N.P. Poltorackij,
Pittsburgh, University of Pittsburgh, 1972, p. 292.
181 i
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sterili: bisogna prestare attenzione alle trasformazioni che la societa russa
prerivoluzionaria sta subendo, che non sono del tutto imputabili ai bolscevichi e non
saranno sotto al loro controllo per sempre. Di qui nasce lo slogan della rivista “licom k
Rossii” (“con lo sguardo rivolto alla Russia”)'®2. Tale interesse critico per 1’evoluzione
dell’URSS si manifesta anche nell’ambito letterario. Il dibattito che oppone “Volja
Rossii” alla quasi totalita della stampa letteraria d’emigrazione, in particolare a
“Sovremennye Zapiski”, si fonda sul significato stesso dell’emigrazione e sul suo ruolo
storico'®. Come detto, la maggior parte degli intellettuali credono di essere gli unici
rappresentanti dell’autentica letteratura russa. Diversamente, “Volja Rossii” ritiene che
la letteratura russa si trovi solo in Russia'®. La letteratura e la cultura russa non possono
che trovare la propria rinascita in patria, malgrado la dittatura comunista. Il ruolo
provvisorio dell’emigrazione, di conseguenza, non pud che essere marginale; gli
intellettuali emigrati russi non devono aver paura della letteratura sovietica, devono anzi
studiarla, perché riflette la vita russa, per quanto in modo distorto*>®. Cosi come tutte le
altre pubblicazioni in Cecoslovacchia, anche “Volja Rossii” dipende finanziariamente
dalle autorita del paese grazie all’ Azione Russa, anche se si tratta di un contributo che
diminuisce di anno in anno. Nel 1927, Slonim decide di trasferire la rivista a Parigi, dove
piu si concentra la vita intellettuale e culturale. Il progetto non avra il successo sperato,

ma riuscira comunque a sopravvivere altri cinque anni prima di interrompere la stampa.

Come detto, dal 1920 al 1925, fa parte dell’entourage di “Volja Rossii”” anche

Mansvetov. Emigrato dopo 1’Ottobre, contribuira a scrivere una delle piu importanti

152 Cfr. M. Aucouturier, La critique de [’émigration et la littérature soviétique: Mark Slonim et Volja Rossii,
“Revue des études slaves”, 2:1991, p. 378.

153 v,

154 Cfr. M.L. Slonim, Literaturnyj dnevnik, “Volja Rossii”, 7:1928, p. 64.

155 Cfr. M. Aucouturier, La critique de I'émigration..., cit., p. 379.
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pagine della cultura dell’emigrazione russa in Cecoslovacchia, grazie alle sue attivita
editoriali e bibliografiche. Tra le numerose attivita, il suo nome é legato in particolar
modo a Plamja, la pit grande casa editrice russa a Praga, di cui accetta la direzione offerta
da Ljackij nel 1924. Nel suo articolo Russkaja kniga za rubezom v 1924 g. (ll libro russo
all’estero nel 1924), il bibliografo e autorevole letterato Pétr Miloslavskij scrive che, per
quantita di libri pubblicati, tra tutte le maggiori case editrici nel 1924 Plamja si aggiudica
la prima posizione. Risultato notevole, soprattutto se si tiene conto del fatto che il lavoro
editoriale in emigrazione diventa di anno in anno piu difficile, in quanto il mercato del
libro si fa sempre pili piccolo, mentre cresce esponenzialmente la domanda®. Cio
nonostante, sotto la direzione di Mansvetov, solo nel 1925, vedono la luce numerosissimi
testi, tra cui Zapadnye literatury i Slavjanstvo (Le letterature occidentali e il mondo slavo)
di Evgenij Anickov, Etjudy o russkoj poézii (Studi sulla poesia russa) di Aleksandr
Belousenko, Mirovaja revolucija (Rivoluzione mondiale) di T.G. Masaryk, Politiceskaja
ékonomija (Economia politica) di Struve®®’. Nel febbraio del 1925, sulle pagine di “Volja
Rossii” inizia a essere pubblicata anche I’appendice “Kniznyj ukazatel’”, sotto la
direzione di Mansvetov. L urgenza di creare tale spazio ¢ spiegata nel primo numero di

“Kniznyj ukazatel’”, in cui Mansvetov scrive,

[...] nesmotrja na razli¢nye popytki, ne udavalos’ provesti raboty po sistematizacii vsego
kniZznogo materiala, pojavivSegosja za rubezom na russkom jazike. A mezdu tem, rabota éta
ves’ma vazna i v prakticeskom i v kul’turnom otnoSenii. Ona ne tol’ko predostavljaet rjad
spravo¢nych dannych sovremenniku, no vposledstvii posluzit i dlja istorika, kotoryj zachocet
vyjasnit” duchovnyj oblik russkoj émigracii. (Nonostante i diversi tentativi, non si € riusciti a
condurre un lavoro di classificazione di tutto il materiale librario pubblicato all’estero in lingua
russa. Ma questo ¢ un lavoro fondamentale, sia sotto 1’aspetto pratico che quello culturale. Esso
non solo offre il novero delle informazioni attuali al contemporaneo, ma servira in futuro anche
allo storico che vorra fare luce sull’aspetto spirituale dell’emigrazione russa)'®.

1%6 Cfr. P.P. Miloslavskij, Russkaja kniga za rubezom v 1924 g., “Volja Rossii”, 2:1925, pp. 237-241.
157 Cft. V.A. Sokolov, “F.S. Mansvetov i ego zurnal..., cit., p. 902.
1%8 “Kniznyj ukasatel’”, 1:1925, p. 1.
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Nel settembre del 1925, “Kniznyj ukazatel’” si distacca da “Volja Rossii” e, a
partire dall’ottobre di quello stesso anno, si trasforma in una nuova rivista storica e
bibliografico, il mensile “Slavjanksaja kniga: eZemesjacnik slavjanskoj bibliografii pod
red. F.S. Mansvetov”. Possiamo dividere le tematiche affrontate in due principali
categorie. La prima comprende i saggi storici sul pensiero, la letteratura e la stampa russa,
libri bibliografici in lingua russa, ucraina e bielorussa, rassegne e recensioni in altre lingue
su vari aspetti, contemporanei o del passato, riconducibili al tema dello spirito slavo.
Pensiamo alla pubblicazione di saggi come Religiozno-obscestvennaja mysl’ v Rossii
konca 19 — nac. 20 v. (Pensiero religioso e sociale in Russia tra la fine del Diciannovesimo
e l’inizio del Ventesimo secolo) dello scrittore, giornalista e pedagogo Vasilij
Archangel’skij™®, Literatura o dekabristach za poslednie gody di Aleksandr Izjumov
(Letteratura sui decabristi degli ultimi anni)!°, Russkaja pecat’ v Anglii (La stampa russa
in Inghilterra) di Semén Rapoport!®, Nella seconda categoria troviamo approfondimenti
sui vari enti bibliografici fondati a Praga, sulla condizione contemporanea del mercato
del libro, sul valore dei quotidiani e delle riviste come futura documentazione storica, sul
problema del reperimento delle fonti, e cosi via. Il contributo di “Slavjanskaja kniga” alla
vita intellettuale russa in Cecoslovacchia si concretizza anche attraverso una serie di
iniziative culturali e sociali. Pensiamo al marzo del 1926, poco prima che le pubblicazioni
venissero interrotte, quando la redazione organizza una fiera di libri, presentando e
offrendo pubblicamente tutti i cataloghi delle sezioni pubblicate dal giornale.

“Slavjanskaja kniga” pubblica in totale nove numeri prima di chiudere, nel giugno del

199 Cfr. “Slavjanskaja kniga”, 1:1926, pp. 3 — 7.
180 Cfr. “Slavjanskaja kniga”, 11:1925, pp. 245 — 260.
181 |vi, pp. 273 - 277.

84



1926. Tra le cause, cosi come sara per “Volja Rossii”, la riduzione del supporto del

governo cecoslovacco ha il peso maggiore.

In conclusione, possiamo affermare che le pubblicazioni periodiche russe
all’estero costituiscano un vero e proprio fenomeno socioculturale®?, e la capitale della
Repubblica cecoslovacca non fa eccezione. L’Archivio russo di Praga registra la
fondazione di non meno di millecinque riviste, senza considerare i giornali, fino al
1932163, Certo la pubblicistica non rappresenta, nelle attivita dei russi a Praga, una parte
fondamentale come a Parigi o a Berlino. | giornali e le riviste pubblicate a Praga sono,
nella maggioranza dei casi, settimanali concentrati sulla vita dell’emigrazione in
Cecoslovacchia; presentano spesso un orientamento comune e enfatizzano la propria
indipendenza politica, cosa che sara la causa della loro breve vita. Allo stesso tempo,
pero, e proprio la stampa, insieme agli archivi degli intellettuali, a diventare la base e la
fonte storica principale della creazione di enciclopedie, monografie e raccolte
sull’emigrazione russa degli anni Venti, soprattutto negli anni Novanta del Novecento,

quando si intensifichera, anche in patria, I’interesse per la “Russia oltreconfine”.

3.2 L’ambiente letterario e Al’fred Bem

“Praga byla mnogolika, mnogoslojna i daze mnogookryzna” (“Praga era un luogo
dai mille volti, dai mille strati e dalle mille vie”)!®%. Nonostante nell’ambiente

cecoslovacco ci sia un indiscusso predominio di studenti, scienziati e pedagoghi, Praga &

162 Cfr. A.A. Pronin, Rossijskoe zarubeze: istocniki istoriceskich issledovanij i ich évolucija, “Koncept”,
2:2013, pp. 16-20.

163 |vi, p. 185.

184 .N. Belosevskaja, “Skit i russkaja literaturnaja Praga in Mezdunarodnaja konferencija. .., cit, p. 214.
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entrata nella storia della Russia oltreconfine anche come uno dei maggiori centri di
letteratura e cultura russa. La formazione di un vivace ambiente letterario & un elemento
che ritroviamo in tutti i centri dove si era formata una comunita di intellettuali russi
emigrati. La spiritualita, il potenziale creativo della cultura erano state da sempre
componenti fondamentali dell’autocoscienza nazionale russa, che si manifestava, tra le
forme dominanti di espressione artistica, soprattutto attraverso la produzione letteraria.
Inoltre, come detto, in emigrazione € percepito un forte bisogno di preservare la propria
tradizione attraverso 1’opera creativa: nelle parole di Anastasija Sirinskaja-Manstejn,
“Nel’zja unesti Rossiju na podos$vach svoich sapog, no mosno unesti eé v svoem serdce i
v svoej pamjati” (“Non ¢ possibile portare via la Russia sulle suole dei propri stivali, ma
la si puo portare nel proprio cuore e nella propria memoria™)*%. Non sorprende, dunque,
che Praga non rappresenti un’eccezione, e che letterati, teorici della letteratura e critici
scelgano di concludere il proprio cammino nella citta e stabilirvisi. Tra coloro che si
fermeranno definitivamente a Praga ricordiamo gli scrittori e commediografi Arkadij
Avercenko e Vasilij Nemirovi¢-Dancenko, il gia menzionato scrittore, drammaturgo e
pubblicista Evgenij Cirikov, i poeti Daniil Ratgauz e losif Kalinnikov altri. Per altri, Praga
e invece solo una sosta temporanea: la poetessa Marina Cvetaeva, lo scrittore e poeta I1’ja
Surgucéy, il critico e poeta Aleksandr Makovskij, I’ufficiale dell’ Armata Bianca e poeta
Sergej Efron e altri. Praga, rispetto alle altre capitali europee della diaspora russa, & una
piccola citta diventata recentemente capitale di una neonata repubblica; eppure, riescono
a nascervi quasi dieci associazioni letterarie russe, diverse case editrici e qualche decina

di organizzazioni la cui attivita & legata alla cultura russa'®®. In questa prospettiva, nel

165 Anastasija Sirinskaja-Manstejn citata in V.A. Sokolova, Mnogoobrazie smyslov i obrazov “russkogo
doma” za rubezom: kul turologiceskij ocerk Zizni russkoj émigracii “pervoj volny” v Cekoslovakii (1920~
1945 gg.), Mosca, IMLI RAN, 2010, p. 1.

186 Cfr. L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga 1922-1940, Mosca, Russkij put’, 2006, p. 5.
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quadro dell’emigrazione postrivoluzionaria dalla Russia, nonostante il numero degli
intellettuali sia minore, la Cecoslovacchia riesce ad emergere al pari di paesi come la
Germania e la Francia. Sebbene la durata della vita delle societa emigrate sia spesso
breve, spinti dal bisogno di un dialogo artistico gli émigrés fondano comitati, unioni di
scrittori e giornalisti, associazioni e circoli letterari, organizzano incontri, conversazioni
e dibattiti nei salotti letterari. Tra le realta piu celebri in cui gli intellettuali riescono a
creare momenti di incontro, continuando la tradizione dei “venerdi” pietroburghesi e
moscoviti, ricordiamo 1’Unione degli scrittori e giornalisti russi in Cecoslovacchia, il
Comitato per il miglioramento della vita degli scrittori e dei giornalisti russi in
Cecoslovacchia, il circolo letterario Daliborka, 1’Unione ceco-russa (chiamata anche
Ednota), il salotto di Nadezda N.F. Mel’nikova-Papouskova.

In questo paragrafo e nei seguenti offriremo una panoramica di uno dei circoli
letterari piu vivaci e longevi, lo Skit poétov, offrendone I’inquadramento storico e sociale
e il profilo artistico degli anni Venti. Spesso considerato il piu importante gruppo russo a
Praga nel periodo tra le due guerre mondiali, lo Skit poétov difficilmente puo essere
considerato una scuola in senso stretto; si tratta piuttosto di una comunita molto
eterogenea, animata da scrittori e poeti liberi di seguire i propri interessi artistici,
dall’ Acmeismo al Futurismo, da Pasternak a Esenin e Cvetaeva®®’.

“Skromnyj, tichij i neobyc¢ajno trudoljubivyj, dobrosovestnyj russkij ucenyj...
dejstvitel’no nas...” (“Riservato, mite, straordinariamente instancabile, uno studioso
russo coscienzioso... realmente uno dei nostri...”)!%, con queste parole lo slavista e

bibliografo ceco Jozef Becka parla del critico letterario, storico e editore Al’fred Bem.

167 Cfr. B. Dhooge, Civic poetry in Russian Prague. Making sense of the recent past and present, “Russian
literature”, 87:2017, p. 149.
168 J, Becka cit. in M. Bubenikova, Al ’fred Ljuvigovi¢ Bem i ceSskoe okruzenie in MeZdunarodnaja
konferencija..., cit., p. 168.
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Approfondire la figura dello studioso si rende una premessa indispensabile alla trattazione
dello Skit poétov: Bem sara il mentore dei giovani autori per tutta la durata dell’esistenza
del gruppo, e con i suoi insegnamenti e i suoi metodi lascera, come vedremo, un’impronta
decisiva, sulla natura della loro poetica e sulle tematiche principali. A Praga Bem arriva
all’inizio del 1922, spinto, come molti, dall’ottenimento di uno stipendio da parte del
governo cecoslovacco e di un posto come lettore di lingua russa all’Universita Karlova.
Con alle spalle gia molte e importanti pubblicazioni degli anni precedenti
all’emigrazione, Bem era ampiamente conosciuto nel mondo della letteratura e della
bibliografia; formatosi secondo le tradizioni dell’universita pietroburghese, il suo metodo
di analisi letteraria aveva gia cominciato a strutturarsi in concomitanza con il sorgere della
metodologia formalista, le cui tappe di sviluppo Bem aveva seguito con grande
attenzione. Ma € dopo I’emigrazione che i suoi ambiti di interesse si allargano
notevolmente. A Praga Bem lavora attivamente al Circolo linguistico di Praga, e insieme
a Roman Jakobson lavora alla preparazione di una pubblicazione di opere di Puskin in
lingua ceca. Anche nel nuovo ambiente prosegue nell’applicazione del suo metodo di
lavoro nell’approccio ai testi letterari, che comprende la psicanalisi, I’analisi testuale
approfondita di personaggi e idee, soprattutto in relazione ai classici della letteratura
russa, Dostoevskij, Tolstoj, Puskin. Allo stesso tempo, grazie all’influenza di Jakobson,
Bem viene a conoscenza del metodo di analisi della produzione poetica del linguista in
relazione alle nuove tendenze letterarie del Ventesimo secolo e, in particolare, alla figura
di Pasternak®®. Comincia la sua attivita come teorico e critico di letteratura
contemporanea solo una volta diventato la guida del gruppo di giovani poeti Skit poétov.

Forte della sua esperienza pregressa con circolo letterario polacco Taverna poétov,

169169 Cfr. L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 25.

88



comincia a coinvolgere i giovani praghesi nella sua analisi letteraria. Nella sua relazione
con i giovani autori dello Skit poétov, Bem asseconda il suo forte impulso pedagogico e,
partendo dall’insegnamento delle nozioni poetiche fondamentali, egli cerca di adattare la
produzione creativa del poeta e dello scrittore russo all’ambiente esterno e ai grandi
cambiamenti che quest’ultimo aveva subito. Fin dai primi momenti, dunque, nel suo
lavoro si distinguono due anime: quella artistica (letteraria e critica) e pedagogica.
Secondo Ljubov’ BeloSevskaja, I’importanza di Bem non si limita soltanto alla
partecipazione alla nascita del gruppo e al suo ruolo come mentore, ma riguarda
soprattutto la relazione personale che si instaura con la giovane generazione di poeti e

prosatori russi emigrati, di cui divenne collega, consigliere e amico®°.

3.3 Lo Skit poétov

Dopo circa un mese dall’essersi trasferito da Varsavia a Praga, Bem viene invitato
a partecipare ad una serata di letture da Sergej Rafal’skij. Questo storico incontro si tiene
il 26 febbraio del 1922 all’ostello studentesco Chudobinec di Praga: Bem legge, di fronte
ad un gruppo di giovani amanti di poesia, un testo titolato Tvorcestvo kak osobaja forma
aktivnosti (La creazione come particolare forma di azione)!’t. Quella sera nasce lo Skit

poétov!’2. Qualche anno pit tardi, Bem riassumera cosi la sua esperienza,

Moja zadaca svodilas’ k tomu, ¢toby dat’ poCustvovat’ pocvu russkoj literatury, silami
kotoroj dolzen pitat’sja pisatel’. [...] ne znaju, kto komu bol’Sim objazan: “skitniki” mne kak ich
rukovoditelju ili ja im. [...] verojatno, bez obSenija so ‘“skitikami” ne podosel by tak blizko k
literature segodnjasnego dnja. (Il mio compito consisteva nel far percepire il fondamento della
letteratura russa, della cui forza si deve nutrire uno scrittore. [...] non so chi debba essere

170 Cfr. L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 26.

171 A, Bem, Tvorcestvo kak osobaja forma aktivnosti (Vstupitel 'noe slovo k zanjatijam kruzka molodich
poétov), “Student”, 2:1922, pp. 4-5.

172 Cfr. S.P. Postnikov, Russkie v Prage, cit., p. 135.
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riconoscente a chi: gli “skitniki”” a me, come loro guida, oppure io a loro. [...] probabilmente, senza
il rapporto con gli “skitniki”, non mi sarei avvicinato cosi tanto alla letteratura d’oggi)*™.

Un primo embrione del circolo era gia nato nel dicembre dell’anno precedente,
come gruppo letterario-artistico facente parte dell’Unione degli studenti russi in
Cecoslovacchia. Dopo poco tempo, tuttavia, lo Skit poétov esce dall’Unione, sia per
incomprensioni interne relative all’orientamento culturale, sia per la volonta di uscire dai
limiti dell’ambiente studentesco. I suoi membri ritengono infatti che 1’obiettivo sia quello
di conoscere tutte le prospettive e gli indirizzi della poesia russa, di lavorare sulla teoria
e sulla pratica dell’attivita creativa. L’idea € che tutti possano diventare membri dello Skit
poétov, nella misura in cui hanno interessi letterari, ¢ che non € necessario avere una
produzione artistica pregressa’’.

Inizialmente, le riunioni avvenivano nei locali del club di lettura Russkaja Beseda,
nel quartiere praghese di Vinohrady. Con I’avanzare dell’inverno e nell’impossibilita di
pagare il riscaldamento, lo Skit poétov deve trasferirsi in altri locali, grazie alla
concessione della casa editrice UMSA. Durante gli anni Venti, utilizza spesso anche nelle
stanze del gia ricordato Russkij Ocag. Solo dopo molto tempo, tra gli anni Venti e 1
Trenta, i membri dello Skit poétov riusciranno ad avere un proprio luogo dove riunirsi.
Grazie all’aiuto di Bem, viene loro concesso di accedere ad un ufficio del Comitato
pedagogico russo'’. Nikolaj Andreev ricordera queste suggestive serate nelle sue

memorie, scrivendo,

Bjuro predstavljalo soboj 3 komnaty, bitkom nabitye raznymi izdanijami, teku$¢imi
zurnalami, knigami, gazetami. My sobiralis’ veCerami, i étot knizno-gazetnyj fon daze predstavljal
soboj svoeobraznuju, nepovtorimuju i, v obSem, podchodjaséuju obstanovku. Poseredine, za
stolikom, osveS¢ennym ¢lektriCeskoj nastol’noj lampoj, sidel malen’kogo rosta, s borodkoj, s

113 A, Bem, Skit poétov, “Svoimi putjami”, 12:1926, p. 270 - 272.
174 Cfr. L.N. Belosevskaja, Prazskij “Skit”: Popytka rekonstrukcii, “Rossica”, 1:1996, p. 61.
175 Cfr. L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 10.
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ogromnym lbom, ofen’ pochoZzij na nekotorye portrety Dostoevskogo, Al’fred Ljuvigovi¢ Bem
(L ufficio era di 3 stanze, piene zeppe di testi di varia natura, riviste correnti, libri, quotidiani. Noi
ci riunivamo di sera, e questo sfondo fatto di libri e giornali era originale, unico e, in generale,
costituiva I’ambiente adatto. In mezzo, dietro a un tavolinetto, illuminato da una lampada elettrica
da tavolo, sedeva un uomo di piccola statura, con la barbetta e la fronte spaziosa, molto somigliante
a certi ritratti di Dostoevskij: Al’fred Ljuvigovi¢ Bem)17s.

Il gruppo ha carattere piuttosto chiuso e pecca, nelle parole di Bem, di un certo sprezzante
kruzkovyj aristokratizm (aristocratismo di gruppo), in particolare nell’esigere la
condivisione di certi gusti letterari come dominanti sia tra i suoi membri che tra chi vi
orbitava attorno’”. Cio nonostante, una o due volte ’anno vengono organizzate anche
delle serate “aperte”, in occasione delle quali partecipano a letture, discussioni e dispute
anche i cosiddetti druz’ja Skita (amici dello Skit). Ospiti frequenti delle serate sono i
giovani di Daliborka, tra cui lo scrittore Vladimir Amfiteatrov-Kadasev, che, nemmeno
dopo essersi trasferito a Berlino, interrompera i suoi rapporti con gli skitniki e I’ambiente
letterario russo praghese; il poeta Sergej Sovgenov, le cui opere degli anni Venti vengono
stampate (con lo pseudonimo Nal’jan¢) insieme a quelle dello Skit poétov e che scrivera
molto del gruppo una volta spostatosi a Varsavial’®. Amici dello Skit sono anche altre
eminenti personalita della comunita russa a Praga: lo scrittore Kallinikov, lo psichiatra e
appassionato di letteratura Nikolaj Osipov!’®, il filosofo Lev Zander, e tanti altri storici,
pittori e critici d’arte, attori teatrali, critici letterari, antropologi, pedagoghi e cosi via.

Senza nemmeno contare gli amici dello Skit, in diciannove anni di attivita del gruppo, si

176 N.E. Andreev, To, c¢to vspominaetsja, Tallin, Dmitrij Bulanin, 1996, p. 260.

177 Cfr. L.N. Belosevskaja, Prazskij “Skit”..., cit., p. 68.

178 Cfr. V.1. Korovin, Istorija russkoj literatury XX — nacala XXI veka. Cast’ IT. 1925 — 1990 gody, Mosca,
Vlados, 2014, p. 477.

179 N.E. Osipov partecipa nel 1925 al Seminario per lo studio della produzione letteraria di Dostoevskij,
insieme a A. Bem e Dmitro Cizevskij. Contribuira ad arricchire il metodo di Bem nell’approccio ai testi
letterari, che comprende la psicanalisi e 1’analisi testuale approfondita di personaggi e idee, soprattutto in
relazione alle opere classiche di letteratura russa. Cfr. M. Magidova, Dostoevskij v trudach prazskich
ucenich-émigrantov in Mezdunarodnaja konferencija. .., cit., p. 197.
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avvicineranno dall’associazione circa cinquanta personalita, mentre, secondo 1’archivio

tenuto da Bem, i membri “ufficiali” saranno in tutto solo trentasei®.

3.4 “Padri e figli”

Nella storia dello Skit poétov, il binomio “padri e figli” si ritrova in piu relazioni:
in quella esistente tra gli skitniki del primo e del secondo periodo, quella con 1’Unione
degli scrittori e giornalisti russi in Cecoslovacchia, e nel difficile rapporto con la prima
generazione di autori russi all’estero.

Il nome “Skit poétov” rimanda ad una lunga tradizione di nomi delle societa
letterarie russe all’estero. Esiste il Palata poétov a Parigi, il Barka poétov a Vilnius, il
Cech poétov a Tallin, e il gia menzionato Taverna poétov a Varsavia. Inizialmente, il
nome era stato scelto per rimarcare la natura prevalentemente poetica del gruppo. Negli
anni a venire, tuttavia, servira per distinguere le due generazioni che lo costituiscono.
Nonostante ’eterogeneita del gruppo, infatti, possono essere distinti due periodi, quello
degli anni Venti e quello degli anni Trenta. Alla fine degli anni Venti, circa due terzi dei
membri lasceranno il gruppo, mentre nuovi partecipanti cominceranno a creare la nuova
generazione degli anni Trenta. Ma le differenze non si fermano all’eta. Il primo periodo
¢ un periodo “eroico” e “epico”, in cui ¢ dedicata maggiore attenzione alla narrazione e
alla trama. Il secondo, diversamente, porra I’accento maggiormente sulla poesia lirica,
evolvendosi in direzione della Parizskaja nota'®. Per i primi skitniki il ricordo della
nascita del gruppo ¢ ancora fresco, il nome Skit poétov rimanda al suo significato iniziale,

ancora fortemente legato alla sua essenza interiore, all’orientamento di base, che non

180 Cfr. L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 12.
181 Cfr. B. Dhooge, Civic Poetry..., cit., p. 150.
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verra condiviso dagli artisti piu giovani. Inoltre, a differenza della seconda, la prima
generazione ha un atteggiamento fortemente egualitario e non conosce alcuna gerarchia
interna. Non ¢’¢ subordinazione nei rapporti tra le guide del gruppo e il resto dei membri:
del resto, la differenza d’eta tra quelli che vengono chiamati otcy-nastojately (padri
superiori) e i poslusniki (novizi) & circa dieci anni'®. Ben Dhooge definisce lo Skit poétov
del primo periodo come un “loosely organized group of poets and prose writers”83,
Sembra confermare questa definizione Rafal’skij, che scrivera da Parigi, in una delle sue
lettere a Bem, di ricordare gli skitniki come una comunita di “ne stol’ko ‘poétov’, skol’ko
poétic¢eskich Salopaev, ostrjakov, vesel’¢akov i — v obSem — talantlivejSich rebjat” (“non
tanto di poeti, quanto di poetici perdigiorno, di simpatici allegroni e — in generale — di
ragazzi di grandissimo talento”)!8*. All’incirca dopo il 1928, il nome del gruppo verra
cambiato nel piu corto Skit e cosi continuera ad apparire sulle copertine delle raccolte
poetiche. Skit rappresentera meglio 1’organico del gruppo, in quanto fin dall’inizio verra
inclusa nella produzione anche la prosa. Tuttavia, il vecchio nome continuera ad essere
utilizzato nella stampa d’emigrazione e nella critica successiva'®®. Bem cerchera di
mantenere un legame e una certa continuita, ricordando agli artisti i tempi della nascita
del gruppo e Iinizio dell’attivita artistica®®. Tuttavia, se diamo uno sguardo di insieme
al gruppo dalla sua nascita fino alla sua fine, noteremo che le differenze tra le due
generazioni sono molte profonde e che la distanza tra di loro cresce in particolare tra il

1928 e il 1932. Della “vecchia” generazione, buona parte lasceranno Praga, altri solo lo

Skit poétov, spesso abbandonando totalmente la letteratura. Del resto, molti non

182 Cfr. L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 9.

183 B, Dhooge, Civic Poetry..., cit., p. 149.

184 Literaturnij archiv Museja nacional’noj pis’mennosti, Zapisi sobranij 1927-1932 c. 20, Praga.

185 pensiamo, ad esempio, a G. Struve, Ju. Ivask, Z. Sachovskij e M. Slonim, che continueranno ad utilizzare
“Skit poétov” anche in relazione alla seconda generazione di autori.

186 Cfr. L.N. Belosevskaja, Prazskij “Skit”..., cit., p. 65.
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conoscono affatto la generazione dei “giovani’: alcuni tenteranno con grande difficolta e
senza successo di partecipare al rinnovamento del gruppo (pensiamo, ad esempio, a
Rafal’skij); altri invece sceglieranno di restare e fungeranno da ponte tra le due fasi, come
Vjaceslav Lebedev, Vasilij Fedorov e Emilija Cegrinceva.

Oltre allo Skit poétov, a costituire il panorama culturale della “Praga russa” degli
anni Venti contribuiscono soprattutto Daliborka, “Volja Rossii”, e I’Unione degli scrittori
e giornalisti russi in Cecoslovacchia. Tra gli studiosi ¢ diffusa I’opinione che le piu
importanti associazioni letterarie, non solo per I’articolata organizzazione, ma anche e
soprattutto per la statura dei loro componenti, siano lo Skit poétov ¢ I’Unione degli
scrittori e giornalisti russi in Cecoslovacchia, che rappresentano la vecchia e nuova
generazione di letterati, i padri e i figli dell’ambiente letterario russo a Praga’®’. L’Unione
viene fondata nell’estate del 1921 e di nuovo il 17 febbraio dell’anno successivo, in
seguito a una riorganizzazione interna causata da un periodo di contrasti intestini e scontri
tra le varie fazioni'®, | campi in cui opera e i suoi obiettivi sono vari: la preservazione e
la promozione del patrimonio culturale russo e le tradizioni della letteratura russa; lo
studio dei processi letterari contemporanei e la partecipazione ad essi; in ambito politico,
la cooperazione internazionale con tutte le unioni analoghe®®. Tra le due associazioni,
almeno nei primi anni della loro esistenza, ¢’¢ una netta distanza, pur frequentandosi e
incontrandosi presso la sede del Daliborka. A distanziarle sono soprattutto le priorita e le
vocazioni letterarie dei membri. Si pensi, ad esempio, al diverso atteggiamento nei

confronti della figura centrale del movimento acmeista, Nikolaj Gumilév. Lo Skit poétov

187 Cfr. L. Belosevskaja, “Skit” i russkaja literaturnaja Praga in Mezdunarodnaja konferencija..., cit., p.
214,

188 Cfr. S.P. Postnikov, Russkie v Prage, cit., p. 149.

189 v/, Agenosov, Sojuz russkich pisatelej i zurnalistov v CSR in Zapiski Russkoj akademiceskoj gruppy
SSA, New York, DRZ, 2002, p. 174.
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omaggia il poeta dedicandogli la prima serata letteraria del gruppo, il 21 maggio del 1922.
Diversamente, i membri dell’Unione si riuniscono nel gennaio del 1926 per discutere su
una possibile serata in memoria del poeta, decidendo poi di mettere da parte I’idea. Solo
in occasione del decennale della morta di Gumilev (1931) 1’Unione lo celebrera in una

delle sue riunionit®°

. Un ruolo chiave nell’avvicinamento lo ha Bem, guida degli skitniki
ma anche membro dell’Unione. Simile € la funzione di Amfiteatrov-KadaSev che,
avvicinatosi allo Skit poétov e partecipando alle sue serate, riporta spesso i racconti della
vita dell’Unione. Allo stesso tempo, a partire dalla primavera del 1925, I’Unione decide
di allargare il proprio spazio di azione, supportando e difendendo gli interessi della
comunita russa tutta. Come conseguenza, cominciano sempre piu spesso ad essere
organizzate delle riunioni letterarie insieme con lo Skit poétov. Nel decennio 1920-1930,
sono otto le occasioni di incontro. Anno dopo anno, oltre a partecipare alle letture, gli
skitniki cominceranno ad entrare a far parte dell’Unione. Tra i primi, nel 1925, troviamo
Aleksandr Turincev e Rafal’skij; tra il 1926 e il 1928 compiranno lo stesso passo altri
membri fondamentali dello Skit poétov: Fedorov (nel 1926), Lebedev (1928) e Aleksej
Ejsner.

Ben piu aspri sono i toni utilizzati nell’ultima relazione che terremo in
considerazione. Le dispute e le polemiche letterarie, soprattutto di natura politica, sono
caratteristiche di tutta la Russia d’oltreconfine, anche della “Praga russa”. Il nome di Bem,
ad esempio, ¢ legato anche ai suoi saggi di critica letteraria sulle pagine di “Rul’”,
“Molva”, “Me¢” e altri periodici del tempo. Gli skitniki, in particolare quelli della
“vecchia” generazione, in modo del tutto autonomo rispetto alla guida del gruppo, sono

soliti non nascondere le proprie opinioni, esponendole anzi con forza. E il caso della forte

190 Cfr. L. Belosevskaja, “Skit” i russkaja..., cit., p. 215.
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critica lanciata da alcuni membri ai “padri” della letteratura russa, ovvero la generazione
precedente di autori. La polemica prende avvio nell’autunno del 1924; tra le prime voci
troviamo quella di Turincev, attraverso il suo saggio Neudavseesja pokolenie
(Generazione fallita), che viene pubblicato accompagnato dall’annotazione della
redazione, “Pecataetsja v kaCestve materiala, charakterizujusego odno iz sovremennych
nastroenij” (‘“Pubblicata in qualita di materiale caratterizzante uno degli stati d’animo
correnti”)!®!. Turincev con rabbia si scaglia contro la rivoluzione e contro I’ideale dei
padri, trasmesso come una malattia ai figli, che “MecCom vojni i... ognem revolucii
sozdaetsja voistinu, neudavseesja pokolenie — pokolenie opustoSennich dus!” (“Con la
spada della guerra e... con il fuoco della rivoluzione sta creando, in verita, una
generazione fallita — una generazione di anime vuote!”)!2. Deluso dai padri della
letteratura, Turincev vuole rappresentare la nuova generazione di scrittori e poeti,

generazione che,

[...] ne uspev perezebat’ kak sleduet vysokie idei, ne do€itav cpasitel’noj literatury, popalo
zizni v lapy, pod tjazelye udary. [...] my ne “sol’ zemli”, ne lu¢See Rossii. Zdes’ v émigracii my ne
vysokuju “missiju” vypolnjaem, a bozmezdie necem” (Senza assimilare come si dovrebbe gli alti
ideali, senza leggere la letteratura salvifica, ¢ caduta nelle grinfie della vita sotto i pesanti colpi. [...]
noi non siamo il “sale della terra”, non siamo il meglio della Russia. Qui in emigrazione non stiamo
conducendo una grande “missione”, noi sopportiamo il castigo)%.

I1 29 ottobre dello stesso anno, I’Unione degli studenti democratici organizza una
conferenza, con il titolo “Padri e figli”, a cui partecipano Turincev e Rafal’skij®*. Gli
interventi hanno tutti il carattere di un’accusa generazionale: i “figli” rimproverano ai

“padri” la loro colpevole mancanza di realismo politico, di esser caduti vittima di facili

191 «Dj”, 556:1924, p. 2.

192 A A Turincev, Neudavseesja pokolenie, “Dni”, 556:1924, p. 3.

193 Jvi,

14Cfr. L.N. Belosevskaja, Kronika kul’turnoj, naucnoj i obscestvennoj zizni russkoj émigracii v
Cechoslovackoj respublike, Praga, Slovansky ustav AV CR, 2000, pp. 165 — 166.
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suggestioni utopiche e, distruggendo la democrazia, aver condannato il futuro della nuova
generazione. I “figli” hanno subito la distruzione di tutte le verita e degli ideali e non
hanno trovato risposte nei “padri”, che invece propongono modelli di vita che non
possono essere applicati. Il divario tra i due “mondi” riguarda anche la letteratura: la
seconda generazione di artisti emigrati, secondo lo Skit poétov, deve rifiutare il ruolo di
custode di una cultura vecchia e museale, deve superare il sentimentalismo nostalgico.
Per questa ragione, le critiche alla prima generazione di autori non mancano; uno degli
episodi che fa piu scalpore & lo scritto del poeta Ejsner Prozaiceskie stichi (Poesie
prosaiche), apparso sulle pagine di Volja Rossii nel 1925 dopo la pubblicazione di una
raccolta di poesie di Bunin. Secondo Ejsner, a Bunin la poesia ¢ estranea e, per quanto
riguarda la raccolta, la figura del poeta é stata sostituita totalmente da quella del prosatore,

concludendo,

Buninu ne daetsja stichotvornyj razmer. [...] ostaetsja skazat’, ¢to oSibka Bunina
zakljuaetsja tol’ko v tom, ¢&to étu svoju, dolzno byt’, ofen’ emu nuznuju i poleznuju
chudozestvennuju gimnastiku on sam prinimaet i drugim vydaet za poéziju. (Bunin non ha una
dimensione poetica. [...] resta da dire, che I’errore di Bunin consiste solo nel fatto che questa sua
ginnastica artistica, a lui cosi necessaria e utile, € da lui stesso considerata e spacciata agli altri come

poesia) 195,
L’articolo non passa inosservato, e suscitera grandi critiche. Sara un altro skitnik,
p g

Lebedev, a prendere le difese di Ejsner e, inasprendo la polemica contro 1’immobilismo

letterario della vecchia generazione, scrivera nel 1930,

My uze dvenadcat’ let vne normal’noj literaturnoj zizni. [...] My, mladSe, slepye i
bez”jazykie. [...] Literaturnyj korabl’ proslogo otplyvaet vse dal’se i dal’Se. [...] My otstali na
dvenadcat’ let — na dvenadcat’ vekov! (Noi ci troviamo fuori dalla normale vita letteraria gia da
dodici anni. [...] Noi, i pit giovani, siamo ciechi e muti. La nave letteraria del passato continua a
procedere sempre pil avanti. Siamo rimasti indietro di dodici anni — di dodici secoli!)%.

195 A Ejsner, Prozaiceskie stichi, “Volja Rossii”, 12:1929, p. 88.
19 \/.M. Lebedev cit. in L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 18.
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Infine, rivolgendosi alla vecchia generazione di letterati e critici, domanda,
“Kakimi pric¢alami chotite vy uderzat’ Vremija?” (“Con quali ormeggi volete trattenere il
Tempo?”)7,

La grande eccezione, che ci aiuta anche a delineare 1’ orizzonte estetico del gruppo,
¢ Pasternak. Scrivera Turincev, “Pasternak ¢ in realta vecchio come il tempo, canuto come
il mondo e... vivo” [...] Egli ¢ fuori dal tempo, ma piu, forse piu per il futuro. [...]

Pasternak pensa con emozione”%,

3.5 Il profilo artistico e gli autori

Per una comprensione piu completa possibile dell’indirizzo dei giovani letterati
russi a Praga, bisogna tenere conto della grande complessita di tratti caratteristici che sono
propri dell’attivita creativa dello Skit poétov, le cui basi teoriche si formano verso la meta
degli anni Venti e vengono continuamente rielaborate nel corso del decennio successivo.
La prima generazione di skitniki non lascia dietro di sé raccolte di opere, ma solo poesie
scelte sparse sulle pagine di quotidiani e giornali. Per questa ragione le valutazioni e le
critiche scritte da chi pubblica le produzioni poetiche dello Skit poétov rappresentano
0ggi una testimonianza preziosa, sebbene siano spesso influenzate da precise posizioni
letterarie e politiche. Tra i giudizi piu autorevoli abbiamo, da una parte, quelli di “Volja
Rossii” (in particolare di Mark Slonim), dall’altra quelli della comunita intellettuale russa

a Parigi (in particolare di Georgij Adamovi¢ e Michail Cetlin) e dei sostenitori del suo

197 Jvi.
198 A A, Turincev cit. in C. Renna, I/ dibattito critico degli anni Venti sulla letteratura russa d emigrazione
e la “nota praghese”: M. Slonim e A. Turincev, “eSamizdat”, 2:2004, p.31. Traduzione di C. Renna.
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indirizzo artistico (Jurij lvask). Il giornale praghese di Mark Slonim tratta soprattutto
dell’attivita poetica dei primi skitniki (Rafal’skij, Lebedev, Nikolaj Bolescis),
sottolineando come il gruppo si sia formato e evoluto sotto la forte impressione dello
Sater di Gumilév!®. Come fa notare Belo$evskaja, la descrizione di Slonim, che riassume
I’orientamento del gruppo scrivendo, “sperva caril Gumilév, a zatem Esenin, Tichonov i
Pasternak” (“prima dominava Gumilév, e poi Esenin, Tichonov e Pasternak™)?® tralascia
un’altra fondamentale influenza, Vladimir Majakovskij. Il poeta futurista, come vedremo,
rientra a pieno titolo tra i maitre a penser dei giovani poeti. La critica di Slonim si fermera
agli anni Venti, ¢ le sue idee sullo Skit poétov e in generale sulla letteratura dei giovani
russi emigrati non rispecchieranno piu i processi creativi del decennio successivo. Per
quanto riguarda la critica parigina, un profilo artistico del gruppo si comincia a formare
solo a partire dalla fine degli anni Venti e assumera una forma definitiva verso la meta
dei Trenta. E interessante leggere la critica del poeta acmeista Adamovié, che sottolinea
il romanticismo e I’impetuosita dei “praghesi”, la forte influenza di Pasternak, da cui gli

skitniki ereditano 1I’involucro poetico?®*. Pill tardi il poeta aggiungera,

Nesomnenno, vo vsjakom slucae, ¢to u poétic¢eskoj molodezi russkoj Pragi est” svoe “lico”
[...] unas tut vce bol’se zvezdy, pokojniki i angely, tam — aéroplany i radio. Parizane — pessimisty
i melanchoniki, prazane — optimisty i zdorovjaki. Slovom, pribizitel’no — Peterburg i Moskva. (Non
¢’¢ dubbio, comunque, che la gioventu poetica della Praga russa abbia il suo proprio “volto™. [...]
Noi qui abbiamo sempre piu stelle, defunti e angeli, 14 — aeroplani e radio. | parigini sono pessimisti
e malinconici, i praghesi ottimisti e energici. In una parola, piti 0 meno, Pietroburgo e Mosca)?®2.

Partiamo dalle parole di Adamovic per approfondire la caratterista pit comune e piu

importante all’interno dello Skit poétov. La contrapposizione esistente tra il gruppo

199 Raccolta delle poesie scritte dall’autore nel 1918 e pubblicate nel 1921.

200 M. Slonim, Molodye pisateli za pubezom, “Volja Rossii”, 10:1929, p. 107.

201 G, A. Adamovig, Skit, “Poslednie novosti”, 4851:1934, p. 3.

202 G,A. Adamovig, Literaturnych zametok, “Poslednie novosti”, 5054:1935, p. 2.

99



praghese e quello parigino di Parizskaja nota € utile per capire meglio la poetica degli
skitniki: le dispute letterarie in emigrazione, del resto, fanno spesso luce sulla natura
artistica di questa o quella associazione culturale, evidenziandone i tratti. Negli anni Venti
e Trenta, le principali posizioni in merito agli sviluppi della poesia contemporanea sono
quelle di Adamovi¢ e Chodasevi¢?®. La discussione nasce nella primavera del 1926, in
occasione di un concorso per giovani poeti, e inizialmente riguarda la questione della
tradizione di Puskin che, agli occhi di Chodasevi¢, dev’essere non solo preservata, ma, in
quanto salvifica e indispensabile, anche posta alla base della poesia delle nuove
generazioni?®. I due aspiranti al ruolo di guida della generazione di poeti d’emigrazione
mantengono acceso il dibattito per anni, e presto interviene anche Bem. Pubblicando sulle
pagine del mensile polacco “Mec¢” il saggio Soblazn prostoty (La seduzione della
semplicita), Bem concentra in particolare la sua attenzione sul fondamento della scuola
poetica parigina. Le osservazioni di Bem, condivise dall’intero Skit poétov, sono
concentrate su quale sia il migliore atteggiamento da tenere e su quali principi ci si debba
basare nella propria condizione di émigrés, condizionando di conseguenza la natura della
produzione letteraria e quindi I’orientamento futuro della letteratura russa d’emigrazione.
Gli “aeroplani e radio” a cui Adamovic¢ fa riferimento costituiscono uno dei principi che
maggiormente caratterizza la produzione dello Skit poétov, differenziandola da quella di
Parizskaja nota: I’approccio alla modernita come mezzo per influenzare la realta.

E interessante notare che gia a partire dal 1920, nell’avanguardia ceca, in
particolare nel gruppo praghese Devétsil, erano presenti profonde tracce di futurismo.

Dopo il duro periodo bellico, personalita come il teorico Karel Teige, i poeti Jifi Wolker

203 Sulla disputa tra i due poeti cfr. G. Adamovig, Stichi, “Poslednie novosti”, 4705:1934 e V. Chodasevi¢
Krizis poézii, “Vozrozdenie”, 3235:1934.
204 M. Zadrazilova, Bezotvetnyj trialog in Mezdunarodnaja konferencija..., cit., p. 181.
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e Jaroslav Seifert, prosatori come Vladislav Vancura e Karel Shulz e molti altri,
affascinati dalla Rivoluzione russa, si erano dedicati alla costruzione di un’arte proletaria
che celebrasse il culto delle macchine e della civilta industriale®®. Piu tardi, tuttavia, il
tono aggressivo e rivoluzionario lascera il posto al poetismo, nato a seguito del fallimento
della poesia proletaria e con essa del mito della Rivoluzione. | poeti cechi, entrati in
contatto con la poesia di Majakovskij e Chebnikov, intenderanno la loro produzione
artistica come espressione di fiducia nella bellezza del mondo e intenso amore delle cose
moderne, vivendo la suggestione delle scoperte moderne, lo stupore davanti al mondo
contemporaneo?%. Nonostante la comune spinta futuristica, diversamente dagli skitniki,
che rispondono, attraverso la forza dell’azione, alla necessita vitale di non venire esclusi
dalla storia, il poetismo ceco interpreta 1’arte come un passatempo leggero, un “eccentrico
carnevale, un’arlecchinata di sentimenti e di rappresentazioni, un ebbro montaggio
filmico, un meraviglioso caleidoscopio”?"’.

Abbiamo notato in precedenza come la produzione “civile” degli intellettuali in
emigrazione sia molto limitata: in pochi si dedicano ad analizzare le cause, storiche e
politiche, del grande esodo; in questo senso, lo Skit poétov ¢ una delle poche eccezioni.
La realizzazione del focus sulla realta e modernita e legata, innanzitutto, al tema letterario
della Rivoluzione e alle sue conseguenze. Secondo Bem, che anni prima si era avvicinato
al movimento rivoluzionario, ritiene che 1’azione (aktivnost’) Sia un valore essenziale per

non venire assorbiti dal corso degli eventi e diventare parte della storia®®®. Vista la

recaria condizione in cul si trova la comunita russa all’estero, 1’azione implica
9 9

205 A M. Ripellino, Storia della poesia ceca contemporanea, Roma, Edizioni e/o, 1981, p. 14.

206 Jvi, p. 39

27K, Teige, Stavba a bdseri, Praga, Vanék & Votava, 1927.

28 O.M. Malevi¢, Poéty prazskogo “Skita”. Proza, dnevniki, pis’ma, vospominanija. San Pietroburgo,
Rostok, 2007, p. 25.
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“ubezdenie v vozmosnosti soznatel’'nymi usilijami voli ostanovit’ process gnienija i
raspada” (“la convinzione che sia possibile fermare il processo di marcescenza e
decadimento attraverso sforzi coscienti della volonta™)?%®. Se la letteratura, la creazione
(tvorcestvo) € la piu alta forma di azione, allora, secondo Bem, si puo solo osservare la
crisi dall’esterno chiudendosi in isolamento?', E questo il caso della lirica parigina, che
si concentra soltanto sulla vita di tutti i giorni e sulla letteratura come espressione di sé.
Invece di staccarsi dalla realta, bisogna prendere parte al mondo, per ricrearlo attraverso
nuovi valori: per raggiungere questo obiettivo, poeti e scrittori devono “abbracciare” il
mondo, focalizzandosi non sull’oggi ristretto, ma sulla piu estesa modernita®'!. L ’opera
piu “futuristica” ¢ il poema Konnica (Cavalleria) di Ejsner, racconto ambientato in un
futuro eurasista, in cui la Rivoluzione ¢ stata I’inizio di una nuova era, che ha portato alla
creazione di un mondo guidato dalla Russia. Passato, presente e futuro si intrecciano, le
truppe combattono con picconi, spade, sciabole e mitragliatrici; vanno a cavallo, ma
usano anche le tacanki (carri muniti di mitragliatrici trainati da cavalli), auto blindate e
aeroplani. La stessa immagine di Mosca fluttua tra i piani temporali, il presente dei
bolscevichi e dell’ Armata Rossa, e il passato simboleggiato dall’aquila imperiale, “A iz
Rossii samolety / Orlinyj klekot zaveli” (“Dalla Russia gli aeroplani / hanno lanciato un

”)212

grido d’aquila . Mark Slonim interpreta 1’opera nel contesto della produzione di

Sergej Solov’év, Valerij Brjusov, Majakovskij e Blok,

Udivitel’no odno: ¢itaem 1i my Brjusova, Majakovskogo, ili daze Bloka — u vsech
neizmenno protivopostavlenie varvarstva i kul’tury i navjaz¢ivyj, neukosnitel 'nyj obraz fiziceskogo
stolknovenija Rossii 1 Evropy i fizi€eskoj gibeli starovo mira. Bor’ba novogo (Rossija) i otzivsego
(Evropa) vsegda prinimaet formy naSestvija, pochoda Vojny. Ejsner tol’ko bolee grubo i naivno
vskryl éto so svoim “sedym i groznym komandirom”, i prochodjasimi polkami i éskadronami. (Una

209 0.M. Malevig, Poéty prazskogo “Skita”..., cit., p. 15.
210 |vi, p. 12.

211 |vi, p. 13 - 15.

212 A V. Ejsner, Konnica, “Volja Rossii”, 5:1928, p. 43.
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cosa & sorprendente: se leggiamo Brjusov, Majakovskij, perfino Blok, troviamo sempre in tutti
un’opposizione tra barbarie e cultura e I'immagine ossessiva, immancabile, dello scontro fisico tra
Russia e Europa e della morte fisica del vecchio mondo. La lotta del nuovo (la Russia) e
dell’obsoleto (I’Europa) assume sempre le sembianze di un’invasione, di una campagna di guerra.
Ejsner I’ha solo rivelato pit brutalmente e ingenuamente, con il suo “grigio e minaccioso
comandante” e il passaggio dei reggimenti e della cavalleria)?®®.

Ejsner € una promessa letteraria della Praga degli anni Venti “i kak prozaik, no e$¢é bol’se
kak poét” (“come prosatore, ma ancora di pitl come poeta”)?**: egli infatti aveva attiritato
su di sé I’attenzione come prosatore. Nelle sue opere, nonostante la ripetizione di motivi
ereditati da Blok, troviamo una grande intensita e espressivita emozionale. Durante il
periodo nello Skit poétov mantiene la propensione al genere epico, ma nei suoi poemi
non manca di rielaborare gli alti ideali con grande chiarezza e originalita. A Praga il poeta-
prosatore conosce una grande crescita, che pero si dispieghera totalmente solo dopo aver
lasciato la Cecoslovacchia. Commenta a questo proposito Slonim, “Odnako Ejsner
gorazdo bol’$e obes¢aet, em daet: on ‘ves’ v budusé¢em’ [...]” (“Ma Ejsner promette
molto di pit di quanto non stia dando: egli ¢ “tutto nel futuro” [...])?%°. Tra i temi
principali, oltre all’elaborazione storica della Rivoluzione e la sua forza distruttiva, oltre
al “levyj futurizm” (“futurismo di sinistra”)?!®, non mancano le tematiche tipiche di tutta
la comunita émigré: i sentimenti di dolore, rabbia, malinconia e allo stesso tempo di
speranza. In questo senso Ejsner sara uno degli skitniki a soffrire maggiormente per via
dell’allontanamento dalla propria madrepatria. Contemplando il suo futuro ritorno in

Russia, scrive nella sua poesia Vozvrascenie (1l ritorno),

[...]

Iz okna vagona utrom rano

Smotrja na uchodjascie polja,

Skazu skvoz’ volny mjagkie tumana:

213 M. Slonim, Rossija i Evropa, (Po povodu dvuch poém), “Volja Rossii”, 5:1928, pp. 44-45.
214 G. Struve, Russkaja literatura..., cit., p. 240.

215 M. Slonim, Molodye pisateli..., cit., p. 112.

216 Cfr. L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 41.
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[...]
([...]

Dal finestrino del vagone, la mattina presto,
Guardando i campi che si allontanano,
Attraverso le morbide onde della nebbia diro:
Addio, triste terra altrui!

[..D"

Alla fine degli anni Trenta le opere del poeta pietroburghese cominciano a venire
pubblicate a Mosca. L’agognato ritorno arrivera solo molti anni dopo, nel 1940: riuscira
ad unirsi ai vozvrascency (“i ritornati”’), ma in patria la sua sorte sara dura: verra arrestato,
costretto in un campo di lavoro per otto anni e poi al confino per i successivi sedici anni?:8,

All’inizio della sua formazione letteraria Rafal’skij, figlio di un prete e ex soldato
dell’ Armata Bianca, era passato attraverso I’innamoramento per Gumilév e solo dopo per
il futurismo. Dalla prima influenza nasce Molitva o Rossii (Preghiera per la Russia):
Rafal’skij si focalizza sul rinvenimento di un colpevole per cio che era accaduto con la
Rivoluzione, piuttosto che sul racconto dettagliato degli eventi. Nel poema si allude
soltanto a eventi e opposte ideologie, mentre cid che & marcato € la natura apocalittica di

cio che é accaduto e la colpa di Dio, che ha dannato la Russia con il suo castigo,

...1krov’, 1 pozor, i golod... Dovol’no! Rossii net bol’se!
Tol’ko mogily i plachi, i tol’ko kri¢it voron’é!

Trizdy, éetyrezdy raspjal... I trup raspinaes’. Pravy;j?
Byt” mozet, grecham vekovym e$¢€ ne okoncen scét,
Byt’ mozet, net iskuplenija dlja naSich zabav krovavych —
No deti, no deti, deti! Za ¢to Ty ich muci§’? Za ¢to?
Skrojte lico, Cheruvimy, pla¢’ neute$no, Marija, -

Tol’ko trupy i kosti razbrosany po poljam...

(... E sangue, e vergogna, e fame... Basta! La Russia non ¢’¢ piu!

Solo sepolcri e patiboli, solo le grida dei corvi!

Hai crocefisso tre volte, quattro volte... Crocefiggi anche il cadavere. E cosa giusta?
Forse non & ancora stato saldato il conto per i nostri peccati millenari,

Forse non ¢’¢ espiazione per i nostri sanguinosi svaghi —

Ma i bambini, ma i bambini, i bambini! Perché li torturi? Perché?

217 A V. Ejsner, Vozvrascenie, “Volja Rossii”, 1:1927, p. 37-38. _
218 Cfr. J. Kostnikova, Vjaceslav Lebedev: Poéma vremennych let, Aleksej Ejsner: Konnica. Obraz revolucii
Vv tvorcestve poétov literaturnogo ob "edinenija “Skit”, “Novaja rusistika”, 7:2014, p. 78.
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Nascondete i volti, Cherubini, piangi inconsolabilmente, Maria, -
Sparsi per i campi ci sono solo cadaveri € ossa...)??

A partire dal 1925 Rafal’skij inizia a scrivere opere dal grande pathos eroico, e comincia

a sentirsi I’eco majakovskijana: un esempio € il poema Planetarit (Planetarite),

Otkrojutsja v mir ¢eloveé’i glaza
Otkroetsja v mir ¢elovec¢’ja mecta,
I vnov’ povlecet vysota!

Tol’ko zizn’ dlja vsego i nad vsem
Vsech planet i vremen Vifleem!
Vse zemnoe kogda-to umeret,

Ne umret Celovedeskij Rod,

Ibo v nem iznacala skryt
“Planetarit”.

(Gli occhi degli uomini si apriranno al mondo
Il sogno degli uomini si aprira al mondo.
E di nuovo I’altezza trascinera!

Solo vita, per tutto e su tutto

Per tutti i pianeti e i tempi di Betlemme!
Un giorno tutte le cose terrene moriranno,
Non morira I’'Uomo,

Perché in lui fin dall’inizio si celava

La Planetarite)?®

Se nella produzione poetica di Rafal’skij ’intonazione di Esenin ¢ lieve, quella di PuSkin

- che viene spesso letto alle serate dello Skit poétov degli anni Venti - si distingue con

221

nitidezza“~*. L’impronta della letteratura russa classica é visibile, ad esempio, nella poesia

Bunt (Rivolta),

O, gimny geroiceskich vremen
krovavyj mars§ pobed i éSafota!
[...]

i éto bujstvo beSenych vremen,

i smertnyj krik ne¢eloveé’ej slavy!

(O inni dei tempi eroici,

219 § M. Rafal’skij, Molitva o Rossii in O.M. Malevi¢, Poéty prazskogo “Skita..., cit., p. 6.
220 § M. Rafal’skij, Planetarit, “Volja Rossii”, 1:1925, pp. 55-56.
22L Cfr. L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 40.
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marcia insanguinata di vittorie e patibolo!

[...]
e cio € la furia di tempi rabbiosi,
e il grido mortale della gloria disumana?)??

Abbiamo gia menzionato I’importanza, all’interno dello Skit poétov, di Lebedev,
uno di quei poeti che si trova al confine tra le due generazioni di autori. Non solo un punto
di congiunzione storico; la sua poesia, in particolare la raccolta Zvezdnyj kren
(Inclinazione stellare), rappresentera una svolta anche per quanto riguarda 1’orientamento
artistico del gruppo??3. Caratteristiche della produzione poetica di Lebedev sono il legame
con le ultime tendenze liriche che si stanno sviluppando, la vicinanza al difficile processo
di crescita interna della coscienza poetica contemporanea, il rifiuto di uno stato d’animo
decadente e sconfitto, come viene considerato quello parigino. Da una parte, sono molte

le poesie in cui si coglie ’amarezza di essere un esule,

[...]

| ja vernus’ s ¢uzich dorog
Takoj smirivsijsja i zalkij
[...]
0, kak uznaju sred’ morscin
Tvoi Eerty, ¢to, pomnju, byli?..
Ty kriknes’, zalostnoe - : “Syn!..”
| ja — rasterjannoe: “Ty 1i?..”

(E io tornero dalle strade altrui

Cosi rassegnato e misero

[...]

Oh, come faro a riconoscere tra le rughe
I tuoi tratti, che, ricordo, erano?...

Tu urlerai pietoso: “Figlio!..”

E io — smarrito: “Sei tu?..”)?*

222§ M. Rafal’skij, Bunt, “Svoimi putjami”, 2:1924, p. 18.

223 Cfr. L.N. Belosevskaja, L. Vjaceslav Lebedev. “Zvezdnyj kren” in Literaturnaja énciclopedija russkogo
zarubez’a. 1918 — 1940, Mosca, Knigi, 2002, pp. 129-132.

224\/ M. Lebedev, Vecernee vozvrascenie in Zvezdnyj kren: Stichi 1926 — 1928, Praga, Skit, 1929, p. 10.
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Dall’altra, il poeta vuole raccontare la Rivoluzione e cio che ha causato con altrettanta
emozione e con I’'impegno di chi crede che sia il dovere di tutti gli intellettuali russi.
Pensiamo, tra tutte, al poema Kavalerijskaja Ballada (Ballata di cavalleria) che ne
racconta la frenetica battaglia e la lotta per la sopravvivenza, in cui la vita umana perde il

suo valore,

[...]1pobezal.

Stali strejat’. I vot — napoval.
Umeret’ ot svoich glupo.
Cto z. —

Ot sud’by ne ujdes’.

Prislite nosilki za trupom.”

Po ovrazkam voda zvonkaja
Poet zolotye pesni.
Telegrafnaja set” — tonkaja,

a poet eSce ¢udesnej.

Seroj zmejkoj k zemle prizalas’.
Vizzala —

“Cholodnaja u ljudej zalost’”.
I opjat’ snacala

Ob ubitych vsju no¢’ placa...
Tol’ko gore u ljudej — gorjacee...

([...] E lui corse.

Iniziarono a sparare. Ecco - morto sul colpo.
E stupido morire per mano dei tuoi.

Che ci vuoi fare...

Non sfuggi al destino.

Mandate una barella per il cadavere”.

Nelle gole I’acqua scintillante

canta canzoni d’oro.

La rete telegrafica, sottile,

canta in modo ancora pit meraviglioso.

Si & appiattita sul terreno come una serpe grigia.
Sibilava:

“E fredda la pieta degli uomini”.

E nuovamente dall’inizio,

Per tutta la notte piangendo per gli uccisi. ..
Solo il dolore & caldo per gli uomini...)?

Secondo Bem, la grande novita della poetica di Lebedev consiste nel fatto che riflette

3 299

“sdvig mira” (“il cambiamento del mondo”) ponendoli “v novuju ploskost’ (“su un

225 \/ .M. Lebedev, Kavalerijskaja ballada, “Studenceskie gody”, 2:1925, p. 3.
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nuovo piano”)??®, associando sempre la memoria poetica ai sensi, che provocano il nuovo
e I’inaspettato; il mentore degli skitniki ricollega senza dubbi questa poetica all’influenza
delle poesie di Pasternak. Una delle opere piu originali e celebri & certamente Poéma
vremmenych let (Poema degli anni passati), complesso e ambiguo poema lungo,
pubblicato nel 1928 su “Volja Rossii”, distopia di un mondo che ¢ stato totalmente
occidentalizzato. Nell’opera il poeta combina lirica e intento civico, tanto da diventare,
tra le produzioni degli skitniki, uno degli esempi piu completi di poesia civica. Non solo
Lebedev tratta gli eventi in maniera peculiare in termini di combinazioni, interpretazione
e immaginazione. Si tratta di un’opera molto complessa ¢ ambigua, per via di un intreccio
ritmico spesso irregolare e per le frequenti allusioni a episodi, personalita e luoghi del
passato e del presente; spesso, inoltre, non risulta chiaro se il poeta si riferisca al futuro
seguendo il filo della trama, o se siano sue valutazioni su eventi e sui suoi partecipanti®?’.
Definito da Struve come il piu talentuoso e originale poeta tra i giovani russi a Praga%®,
Lebedev trascorre tutta la sua vita in Cecoslovacchia, dove muore il 6 giugno del 1969.
Arrivato a Praga da Varsavia, Turincev € un poeta che convoglia molte influenze
poetiche. Nella raccolta Zapiski nabljudatelja (Memorie di un osservatore), ad esempio,
si ritrovano metodi artistici riconducibili al poeta simbolista Nikolaj Klju¢; allo stesso
tempo, pero, la sua poesia e caratterizzata da una certa frammentazione di stampo
futurista, da una struttura “a montaggio” e da cambiamenti di ritmo. Le origini della
produzione di Turincev vanno ricercate, dunque, nella tradizione del primo futurismo,
quindi Majakovskij e, soprattutto, Chlebnikov. Lascia un’impronta importante nelle sue

poesie anche la passione per Cvetaeva. Anche in Turincev, si distingue la tensione tipica

226 A L. Bem cit. in L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 47.

227 per via della sua complessita finora solo due studiosi, Kirilcuk Lyons nel 2004 e Fédor Poliakov nel
2011, hanno proposto delle letture del poema. Cfr. B. Dhooge, Civic Poetry..., cit., p. 161.

228 G. Struve, Zametki o stichach: Parizskie i prazskie “molodye”, “Rossija i slovjanstvo”, 30:1929, p. 4.
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degli skitniki tra la nostalgia del passato e la volonta di non lasciarsi schiacciare dalla
malinconia. Cosi in Epizod (Episodio), poema lungo del 1924, narra una vicenda
dell’offensiva del 1919 su Pietrogrado da parte dell’Armata Bianca, pur non
menzionandolo mai esplicitamente. Con le stesse vivide immagini, Turincev & capace di
esprimere il suo dolore rabbioso per aver perso la propria patria, e insieme ad essa il suo
futuro. Si rivolge a Dio, come aveva fatto Rafal’skij, ma stavolta invocando un’impietosa

vendetta contro coloro che hanno versato il sangue dell’Ottobre,

Vozdaj im, Gospodi, vozdaj storiceju
Za vse sodejannoe zlo...

Vo dni strastej Tvoich, nad plaséaniceju,
Skloniv ustaloe ¢elo,

Ja vozzovu s mol’boj k Tebe, Spasitelju,
K Tebe, pros¢ajus¢emu vsech: -

Ne bud’ viny ich tjazkoj — Iskupitelem,
Ne otpuskaj im smertnyj grech!

Za slezy detskie, - kresty na kladbisce,

I v mukach raspjatyj moj kraj

Za opustelye polja i pastbi§ca

Sudom zestokim — pokaraj...

(Rendi loro, Signore, rendi loro il centuplo

Per tutto il male fatto...

Nei giorni della Tua passione, sulla Sacra Sindone,
Chinata la fronte stanca,

Implorerd con una supplica Te, il Salvatore,

Te, che tutti perdoni: -

Non essere il Redentore della loro grave colpa,
Non perdonare loro il peccato mortale!

Per le lacrime dei bambini, - per le croci del cimitero,
E il mio paese crocifisso nel dolore,

Per i campi e i pascoli abbandonati,

Punisci con spietato giudizio...)?°

L’atmosfera all’interno dello Skit poétov comincia a cambiare, come detto, a
cavallo tra gli anni Venti e i Trenta, nel momento di transizione tra la “vecchia” e la
“nuova” generazione di poeti e prosatori. I dissapori interni hanno natura culturale e

letteraria, sono legati alle nuove aspirazioni artistiche che non riescono a convergere nella

229 A A. Turincev, Vozdaj im, Gospodi, vozdaj storiceju, “Za Svobodu!”, 129:1922, p. 2.
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direzione della tradizione del centro letterario. Cosi si esprimera Konstantin Ccheidze a

questo riguardo in una lettera del marzo 1933 indirizzata a Aleksandr Chir’jakov,

Raz”ezd sili iz Pragi (Rafal’skij, Seménov, Turincev i dr.) znaditel’no oslabil Skit. Staroe
jadro obroslo novymi vydvizencami ot literatury, no novye slabee starych. [...] Delo v tom, ¢to nasa
émigrantskaja literatura i kritika perestajut udovletvorjat’ vozrossie trebovanija pisusce;j i Citajuscej
massy. Oscuscaetsja kak by golod po zivomu, uverennomu sil’nomu i jasnomu golosu, takomu,
kotoryj ravnjalsja by po glubine mysli luésim russkim kritikam proslogo, kotoryj by sposoben byl
srazit’sja s kritikoj marksistskoj, étoby pobedit” ee. | poskol’ku A.L. Bem ne javljaetsja avtorom
takich myslej i zovov [...] poskol’ky on ne mozet udovletvorit” svoich kolleg po Skitu. (La partenza
di alcune forze da Praga (Rafal’skij, Seménov, Turincev e altri) ha indebolito significativamente lo
Skit. La vecchia generazione si & circondata di nuove leve letterarie, ma le nuove sono piu deboli
delle vecchie. Si da il caso che la nostra letteratura e la nostra critica d’emigrazione stanno smettendo
di soddisfare le aumentate delle masse che scrivono e leggono. Si sente come una fame di una voce
viva, forte e chiara, una voce che si allinei alla profondita del pensiero dei migliori critici russi del
passato, e che potrebbe essere capace di dare battaglia alla critica marxista per sconfiggerla. [...] E

siccome A.L. Bem non ¢ I’autore di pensieri e appelli siffatti, [...] non puo soddisfare i suoi colleghi
dello Skit)Z0,

Certo, la crisi interna al gruppo sara profonda, ne cambiera i contenuti, I’approccio, la
natura stessa della poetica e della prosa. Quello che Ccheidze ritiene essere un
indebolimento, si potrebbe interpretare come il tentativo di un rinnovamento necessario,
uno stare al passo con nuove intenzioni e nuove condizioni psicologiche. Ritrovandosi
inevitabilmente piu lontani rispetto ai quei sentimenti di dolore e desiderio di potere e di
riscatto che animano Ejsner, Rafal’skij, Lebedev, Turincev e lo stesso Bem, la seconda
generazione degli skitniki vuole guadagnarsi il suo proprio spazio, cosi come la prima
aveva sentito il bisogno di scrollarsi di dosso il peso delle idee dei padri. Nella prima meta
degli anni Trenta la produzione artistica continua, mentre la fase di transizione procede
con i suoi ritmi, accompagnata da crisi, aspre dispute e conflitti. Ma la fase aperta dalle
nuove forze dello Skit poétov non riuscira a dispiegarsi in tutto il suo potenziale: sara
I’intromissione della storia a fermarlo. A partire dal 1933, la vita di tutta la comunita russa

emigrata nel piccolo paese slavo inizia a cambiare; quell’anno lo Skit riesce ad

20 KA. Ccheidze cit. in L.N. Belosevskaja, “Skit” Praga..., cit., p. 23.
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organizzare soltanto tre serate letterarie. Negli anni successivi, fino al 1939, i membri del
gruppo si incontrano una volta al mese; stupisce notare che, nonostante i grandi
cambiamenti storici in corso, lo Skit riesce a mantenere una certa vitalita, per cui agli
incontri continuano ad aggiungersi facce nuove (pensiamo a giovanissimi come Jurij
Séepichin e Kirill Taranovskij).

Secondo i verbali degli incontri del gruppo, I'ultimo “venerdi” dello Skit si tiene

il 6 settembre del 1940231,

231 Cfr. L.N. Belosevskaja, Prazskij “Skit”..., cit., p. 24.
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Conclusioni

La trattazione della prima ondata migratoria russa risulta alquanto complessa,
specialmente se si vuole fornire una panoramica il piu esaustiva e dettagliata possibile.
Una volta superata I’idea del mito dell’esodo bianco, il fenomeno si rivela in tutta la sua
ricchezza, al punto che, nella storia moderna europea, non € possibile trovare un evento
analogo a quello della “Russia aldila dei confini” nata all’estero a seguito della presa di
potere da parte dei bolscevichi, non solo per I’ingente numero di esuli, ma anche, e
soprattutto, per il tono dato dall’¢lite intellettuale e politica russa. La storia della comunita
russa all’estero negli anni Venti ¢ la storia di una comunita a sé€, un’enclave, che assume
una forma sua propria. Il carattere della pervaja volna conosce mille sfaccettature, perché
altrettante sono le speranze, le debolezze, i sentimenti contrastanti che animano coloro
che si ritrovano a essere testimoni e vittime del grande rivolgimento storico iniziato con
I’Ottobre 1917. Una buona dose di nazionalismo linguistico e la continuita culturale
hanno fatto da principi guida per la diaspora. Gli esuli russi hanno dovuto affrontare il
difficile compito di unire la loro condizione d’esilio e il loro forte sentimento
nazionalistico, riuscendo a fonderli in un principio creativo che li rendesse compatibili.
La lontananza dalla patria, la liberta espressiva in terra straniera, le appassionate
polemiche e i dubbi hanno di fatto permesso 1’esistenza creativa stessa della diaspora.
Nonostante lo sguardo di tutti gli esuli resti rivolto verso la Russia, non manca una
pluralita di opinioni, sia sul futuro della madrepatria sia sul corso della letteratura e i suoi
scopi. Cio nonostante, vi e una costante fondamentale: il rifiuto di accettare la distruzione

di una Russia libera e creativa. Nella Russia comunista il peso del pensiero politico degli
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emigrati ¢ senz’altro marginale, ma esso rinascera sotto altre forme. Le analisi storiche e
politiche degli émigrés saranno fondamentali per la comprensione dell’intero sviluppo
sovietico da parte dei russi antibolscevichi (o non bolscevichi). Per questa ragione, la
potenzialita del un fermo rifiuto dell’annientamento della democrazia ha contribuito al
profilarsi, dopo il doloroso periodo staliniano, di quello che, alcuni decenni dopo, sara

chiamato “dissenso”?%,

Negli anni Venti, dunque, storia, pensiero, letteratura, politica si intrecciano
fittamente, tanto che, per quanto si sia tentato di suddividere il lavoro in capitoli e
paragrafi, fin dall’inizio si ¢ resa palese 1’impossibilita di affrontare i vari tratti del
fenomeno in maniera isolata. Il quadro che ne risulta, alla fine, &€ quello di una grande
comunita che si tiene salda ai propri valori e tenta una resistenza che rischiera di lasciarla
senza forze; allo stesso tempo pero, e lo dimostra I’attivita dei poeti dello Skit, non
esaurisce mai la sua fiamma e non rinuncia alla propria identita, non fino a che la storia

non irrompera e chiudera questo affascinante capitolo della letteratura russa.

La scelta di focalizzare I’attenzione sull’emigrazione dell’intelligencija russa in
Cecoslovacchia, derivata inizialmente da un interesse personale, si € rivelata proficua.
Certo 1 numeri dell’emigrazione russa nella neonata Repubblica cecoslovacca sono
minori rispetto alla Germania o alla Francia e, di conseguenza, e piu ristretto il gruppo di
intellettuali che contribuisce ad animare 1’ambiente culturale russo. Inoltre, per via della
massiccia presenza di studenti, professori e scienziati, Praga é stata sempre riconosciuta
e apprezzata come un importante centro accademico, mentre I’aspetto letterario ¢ stato

spesso tralasciato. Come gia visto, nonostante centri come Berlino e Parigi vengano

282 Cfr. V. Strada, Dal Rifiuto al Dissenso, il Contributo dell’Emigrazione Intellettuale, “Ventunesimo
secolo”, vol. 11,2012, pp. 34-35.
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tutt’oggi privilegiati negli studi sulle comunita russe all’estero, quella che veniva
sprezzantemente chiamata dagli émigrés “provincia” ha dato un apporto estremamente
significativo da un punto di vista politico, culturale, umano. La presenza di personalita
eminenti dell’ambiente letterario russo ¢ la cospicua produzione artistica degli esuli russi
hanno favorito la trasformazione di Praga in una capitale d’esilio fondamentale. Le
iniziative e la condotta umanitaria voluta da Masaryk e adottata dalle autorita
cecoslovacche ha reso possibile la creazione di un ambiente vivace, dinamico e libero che
altrimenti non sarebbe stato possibile e avrebbe portato conseguentemente all’oblio molte
significative voci dell’epoca. Allo stesso tempo, ’analisi geopolitica ha permesso di
offrire una panoramica piu completa sulla natura del programma di aiuti cecoslovacco

destinato agli esuli russi, le sue motivazioni e i suoi scopi.

In ultimo, lo sguardo piu approfondito sullo Skit poétov non solo ci ha consentito
di osservare I’attivita poetica del circolo piu longevo e vivace presente in Cecoslovacchia,
di apprezzarne la produzione letteraria e capirne 1’importanza storica, ma ¢ stato anche
un mezzo per approfondire dinamiche essenziali e di grande interesse dell’ambiente

creativo praghese tutto, delle sue relazioni esterne e interne.

In conclusione, la speranza e quella di aver contribuito con questo lavoro non solo
a rivalutare Praga e la Cecoslovacchia come tassello fondamentale nello studio della
prima emigrazione russa, ma anche ad approfondire una delle pagine piu intense della
storia della letteratura russa. Per diverse ragioni, infatti, eccellenti poeti e prosatori sono
rimasti a lungo sconosciuti o non apprezzati, a volte anche all’interno delle stesse
comunita russe all’estero. Per quanto riguarda gli studi condotti in Occidente, un ostacolo
non indifferente ¢ stato rappresentato da problemi teorici nell’ammettere la possibilita

stessa dell’esistenza di una letteratura al di fuori della sua sfera linguistica naturale. La
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rivalutazione della diaspora € arrivata tardi anche da parte di chi ne era stato partecipe.
Pensiamo ad Adamovi¢, che nel 1932 aveva espresso la sua preoccupazione per una
letteratura d’esilio troppo variegata, ibrida, € che solo nel 1961 arrivera a considerare
questi tratti come un punto di forza, soprattutto osservando la prima ondata russa rispetto
alla cultura monolitica degli anni Trenta sovietici?®. La diaspora russa ha permesso la
formazione di un’eredita culturale, parte integrante della grande tradizione nazionale, ¢
ha trovato affermazione e riconoscimento in Europa prima che fosse possibile trovarla in
patria. Tuttavia, come abbiamo visto, il sogno del ritorno aveva accompagnato gli
intellettuali emigrati fin dall’inizio ed era diventato ben presto un tema ricorrente. Per tale
ragione Struve aveva formulato nel 1956 una visione mitica del ritorno e posto 1’accento

sul potenziale contributo della diaspora alla formazione di una Russia unita,

Eta zarubeZnaja russkaja literatura est” vremenno otvedennyi v storonu potok obscerusskoj
literatury, kotory — pridet vremja — vol’etsja v obscee ruslo étoj literatury. I vody étogo otdel’nogo,
tekus¢ego za rubezami Rossii potoka, pozaluj, bol’Se budut sodejstvovat’ obogaséeniju étogo
obscego rusla, ¢em vody vnutrirossijskie. (Questa letteratura russa all’estero ¢ un flusso della
letteratura di tutta la Russia temporaneamente messo da parte che - arrivera il momento- sfocera nel
corso principale di questa letteratura. E le acque di questo flusso isolato, che scorrono fuori dai
confini della Russia, probabilmente contribuiranno di piu all’arricchimento di questo corso comune
delle acque interne alla Russia)?®.

Ma un ritorno simbolico si avra solo alla fine del Ventesimo secolo, nella Russia
postcomunista, con la pubblicazione degli autori émigré e degli studi accademici sulla
diaspora dopo 1’Ottobre, incluso quello di Struve. Per tutti gli anni Venti e Trenta la
letteratura d’oltreconfine viene considerata ideologicamente ostile alla visione sovietica
e, come conseguenza, la grande maggioranza delle opere prodotte all’estero sono bandite

in patria. Bisogna aspettare la meta degli anni Ottanta per assistere alla riunione di

28 G. Adamovi¢, Vklad russkoj émigracii v mirovuju kul turu, Parigi, Navarre, 1961, pp. 6-9.
234 G, Struve, Russkaja literatura v izgnanii... Cit., p. 6.
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letteratura russa sovietica e letteratura russa d’emigrazione. Grazie alla pubblicazione
delle opere degli scrittori russi d’emigrazione, anche in patria si fa luce, attraverso
memorie e testimonianze, sulla loro vita e il loro lavoro. Cominciano a venire aperti
archivi e biblioteche, vengono organizzate conferenze internazionali, vengono pubblicati
libri e relazioni sull’argomento. Inizia, in altre parole, il grande lavoro di ricerca che

continua ancora oggi.
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Kparkoe u3nokeHne coaepKaHus JUTLIOMHOM

paboThI

Pycckas mepBast BosiHa: 1920-e roasl B UexocjaoBakuu

Cobbituss 1917 r. m nocnenyromue I'paxnanckue BouHbI (1918-1921 rr.)
IPUBEJIM K HAllMOHAJIbHOMY, COI[MAJIbBHOMY U TOJMTUYECKOMY PAacKOJIy POCCUHCKOTO
oOuiectBa. BenencrBre 00/1b111€BUCTCKON PEBOTIOLIMM, IPOU30IILIA IIUPOKAsS IMUT PALIHS
u3 Poccun coTeH ThICAY YENIOBEK, MOJIyUMBILIAs Ha3BaHUE «IepBas BojHa». CoryiacHo
HaAEKHBIM UCTOYHHKAM, TIocie OkTsaopst 1917 r. cTpaHy MOKUHYJIO OKOJIO 1 MUJUTHOHA
yenoBek. Llenbro TaHHON TUITOMHOM paboTHI SIBISIETCS aHaW3 SMUrpaiuu u3 Poccun,
obpaza pycckoro ooOmecTBa 3a pyOeKOM, MBICIEH, COIMAIBHON IeATEILHOCTH U
TBOPYECTBA PYCCKUX B 00JIe€ 3HAUNTENBHBIX LIEHTPAX PYCCKOW SMUTPAIIUU, B YACTHOCTH
B [Ipare. AHanu3, npOBENEHHBIN B 3TOM JIUCCEPTALUH, SBIISETCS UCTOPUYECKHM H
autepatypHbIM. Ha camoM niene, Bc€ acniekTsl (peHOMEeHa B3aMMOCBSI3aHbl JIPYT € IPYTOM.
CnenoBarenbHO, 4TOOBI JaTh OOIIYI0 KAapTUHY S3MUIpPALlMM, B CTaThe HPUBOJSATCS
CBEICHMSI O IIPUYMHAX OThE3/1a, CTpaHaX pacceseHus, JKOHOMUYECKUX U MOJIUTUYECKUX

CUTyalusiaXx.

OO6pa3el SMHUTpAIMd U SMUTPAHTOB YaCTO HCATH3UPOBAIH B IMUTPAHTCKOU
cpelie ¥ OTH npeacTaBieHus, poaupimrecs emé B 1920-1930-¢ rr., yKOpeHWIHCH JTaXKe B

COBpeMeHHON Hayke. HMpes «Oemnoit sMmurpamum» cozmana psag  MupoIoreM U



U/ICOJIOTUYECKUX CTEPEOTUIIOB U YIpOocTUiIa (PeHOMEH pYyCcCKoi amurpanuu. HecmoTps
Ha TO, YTO MHOTue ObiBIIME OoMIbl benoit Apmun Bbiexanu u3 Poccum, nepBasi BojgHa
pPYCCKOM 3MMrpanuu He Oblia eIuHa. B TedeHue NepBbIX MOCIEPEBOJIOLMOHHBIX JIET
OBLJIO OYEHb TPYOHO MOHSTH, YTO O3HAYAJIO CJIOBO <«3MUIPAHT», IOTOMY YTO JIIOJIU
OKa3bIBAIUCH 3a FPaHMLIEH MO-pa3HbIM NpUYMHAM. BbUIM Te, KTO BbIEXall IO CBOEMY
KeNaHHIO, M3-3a OTPULATEIHLHOIO OTHOIICHHS K OONBIIEBUCTCKOM BiacTi. Kpome Toro,
OKHHYJIH Poccuto Te, KTO yxKe KHJl Ha TOW TEPPUTOPHUH, KOTOPAsi OKa3aJ1ach 3arpaHULei
nociie pacnaaa napckoit ummnepun (Ilompina, OuHISHIUSA, OANTHIICKHE CTPAHBI U T.JI.).
Ho Obum m Takwe, KTO He pa3o0palics CUTyalluio, pacTepsuics u Oexan u3 Poccun,
BJIEKOMbIE OE€KEHCKUMHU ITOTOKaMU. Heo0X01uMo BBIAEIUTD, UTO B TEUEHUE TIEPBBIX JIET
SMUTpAlLMM PYCCKUX HE BBIFOHSUIM CWJION u3 Poccuu: eAMHCTBEHHOE MCKIIIOUEHUE
cocraBisieT pemienue Jlennna, mpunsToe B ceHTsOpe 1922 ucknrounth U3 crpansl 160
PYCCKHX MHTEIIEKTyanoB. HakoHel, Hy)KHO OTMETHTh, YTO JIaXKe CyAbOBI yeXaBIIUX
CIIOXKWINCH IO-pa3HoMy. YacTp MX HHUX BEpHyJIach Ha poJIuHYy, Hampumep HMibs
OpenOypr, Anekceil ToncToit M T.A; Opyrue pelniv OCTaThCs 3a TPaHUIEH Ha BCIO

KH3Hb.

Oxka3zaBlInCh 3a npeaciiaM poarHbl, UBTHAHHUKU IPOJOJIKUIIN )KUTh «PYCCKYIO»
JKU3HB, CYUTas ce0s1 HEOThEeMJIEMOM YacThIo «3apy0exxHoit Poccuny». Pycckoe 3apy0exbe
Hayajio 00yCTpamBaTh CBOM «PYCCKUU JOM». B TIIaBHBIX LEHTpax HSMHUTpaIUn
OCHOBJIMCh MHOTHE PYCCKHE YUPEKIACHUS: IIKOJIbI, yHUBEPCUTETHI, ONOIMOTEKH, My3€H,
U31aTciIbCTBA, Ia3€Thl u KYpHAJIBL. CYHIGCTBOBEL]'II/I JTaxe MHOI'OYMCJICHHBIC
nuTepatypHbeie, (GUIOCOPCKHEe © PEIUTHO3HBIE pycCcKue Kpyxku. OmgHOM U3
OTJIMYUTEIBHBIX YEPT PYCCKOT0 cOOOIIECTBa 3a pyOeKOM ObLIT OTKA3 HHTETPUPOBATHCS B

OKa3bIBAIOLIEM FOCTEIIPUUMCTBO OOIIECTBE: PYCCKUE HE JYMaJIU HHTEIPUPOBATHCS J1aXKe



B TE€X CTpaHax, i€ 3TO ObUIO OTHOCUTEIBHO MPOCTO, HarpuMep B UexociaoBakuu. YToOb
Jy4Ille TMOHITH 3TO MOBEJCHHE, CIEyeT OTMETHTh JIBA OOCTOATEIHCTBA. Bo-MepBhIX, B
TCUYCHHUC MCPBLIX JICT OMUT'PALIUU, PYCCKUC HUKOT'Id HC TOTCPAIN HAACKAY BEPHYTHCA HA
poauny. Cumrasi, 4To OOJBIICBUCTCKAs BJIACTh HE MOTJA MPOJEPIKATHCS HAJOITO,
W3THAHUE PACCMATPUBAIOCH UMU KaK BPEMEHHOE COCTOSIHHE, KOT[a HY>KHO OBLIIO TIPOCTO
NEPEKUTh U nepexaarsb. [1o 3Tol npruunHe OHMU XOTEIH, YTOOBI UX JETH HE3aBUCUMO OT
TOTr0, I'/Ie OHU poausuck — B Poccun nnm Ha 4yxOuHe, — octaBanuchk pycckumu. Ho
Korma OoublieBU3M crail peanbHOCThI0 W Coro3 CoBerckux CoNMaTMCTHYECKUX
Pecriybnmuk Obul 0Opa3zoBaH, HaAeKJa Ha BO3BpallleHWE CTana TacHytb. B 1928 r.
T'paHUIbI Poccun 3aKpPBUIMCh, W IIOJOXKCHHUC OSMHUIPAHTOB IMOMCHAIOCH. Bepﬂ, qTo
OMUTPAHTBI YHECITH «IEHCTBUTEIBHYIO» Poccuio ¢ co0oil, pyCCKUM XOTEIOCH TTOCTPOUTH
Ha 9y)KOMHE IPOCTPAHCTBO JUISI COXPAaHEHHSI PYCCKOCTH, 00BbEeIMHSIONIEE YyBCTBEHHOE U
YTHJIUTApHOE, MMaMATh U HAJCKAYy Ha Oymymiee Bo3BpamieHue. B cioBax moara bopuca

DlicHepa,

IlepBoe Bpemst W BoOOWIE B OSMUTpAllM, W B JHUTEPaTypHOH €€ YacTH OYEeHb
pacnpoctpaHeHo OblIo 4yBcTBO: Be€ 310 Henamonro. Ckopo BepHemcs. Ho »xusHb apyroe
MOKa3bIBajIa M MEJUICHHBIM, TSKEIIBIM X00M cBouM roBopuia: Her, He ckopo. U BepHee Bcero, He
BUATh BaM Poccun. Ycrpaupaiitech TyT kak XotuTe. Jyxa ke He yramaite?®,

I'eopradus pycckoit auacropsl OxBaTbiBaJla BCE CTpaHbl M KOHTHHETHI 0e3
uckmouenus. B nmaHHON paborte, paccMaTpuBalOTCs HaumOosee 3HAaYMTENbHbIE
OMHUIPAHTCKUE IIEHTPbI, KOTOpbIE BHECIU OONBLIMIA BKJIAJ B JIMTEPATYPHYIO >KU3Hb

pycckoii amurpauuu: bepnun, [Tapmxk, Xapoun u [para.

25 B, Diicuep, Usenanue Il Pycckas aumepamypa 6 smuepayuu, C6. cr. Tox pen. H. Tlonropauxkoro,
[MurtcOypr, OTHen cnaBstHCKUX S3BIKOB U uTepaTyp IlutTcOyprekoro yauBepeurera, 1927, c. 3.



OpaHMM U3 caMbIX 3aMeyaTelbHbIX SBJICHUH POCCUHCKONH IOCIEBOEHHOMN
sMHTrpanuu Obu1 «pycckuit bepnuny nadana 1920-x rr. B 1923 r. B 'epmane oka3zanoch
HIECTBCOT THICAY PYCCKHUX SMUIPAHTOB, TPUCTA IATHIECATH THICAY W3 HUX TOJIBKO B
Bepnune. Boi6op HeMenKOH CTONUIBI MOKHO OOBSICHUTD PsiioM (hakTopoB. Bo-niepBhix,
HEMAaJIOBXHBIM TO3UTHUBHBIM (PAKTOpPOM sl HU3JATEIbCKON JESTeIbHOCTH OBLIO
cBOCOOpa3Hoe (PMHAHCOBO-IKOHOMHYECKOE TOJOXKeHUe TormamHeii ['epmanun. Bo-
BTOpBIX, B 1921-1923 rogax pycckas nuacnopa B bepiune, B OTIIUYHE OT APYTrUX IIEHTPOB
AMUTpALK, MOIJIAa MOJJAEPKUBATh IOCTOSHHYIO JIBYCTOPOHHIOIO CBSI3b C POJMHOM.
Kpome Toro, bepnun 6611 651u30k kK CCCP He TonbKo reorpadudecku, HO M ¢ KyJIbTYPHOM
TOYKHA 3pEHHUs, OCOOCHHO, KOrjJa KyJbTYpHas M JIUTEPaTyPHO-XYI0KECTBEHHAs
OpraHM3anus MpoJeTapcKoll camojaesTenbHOCTH llponeTkynbT crama OKas3bIBaTh
BJIMSIHUE HA HEMELIKYIO JJUTEPATypHYIO cpeay. B ctonune ['epManuu CIIOKUIICA MOIIHBII
KyJIbTYpHBI LEeHTp. TaM H3/1aBaJuCh PYCCKHUE Ta3eThl, KypHalbl U OCHOBBIBAJIUCH
yuyeOHble 3aBEJIeHMs, HO TaKKe OTKPBIBAJIMCh Mara3uHbl, OaHKH, BO3HUKAJIH
00I11eCTBEHHbIE OpraHu3alluy, IpodeccuoHaIbHbIe Cot03bl. OHOBpeMeHHO bepinH Obu1
U BXHEHIIUM LICHTPOM POCCHUUCKON M3AATEIICKON U XYN0KECTBEHHOM dMUrpanuu. B
T€ TOJbl KWJIM M IYOJMKOBAJIM CBOM NMPOU3BEACHUS TaKUE BIMATENbHBIE aBTOPHI KaK
Maxkcum I'opkuit, bopuc Ilacrepnak, Annpeit bensiii, Bnagucnas XonaceBuu, Anexceit
Pemu3zos, Cepreii Ecennn, Mapuna L{BeraeBa u MHorue apyrue. B konny 1923 ropa,
HSKOHOMHMYECKHE YCIOBUSA OEpIMHCKOW >KM3HM YXYIIIWINCh. B crnenctBum 3TOrO,
U3JIaTENIbCTBA IMPEKPALLAIA CBOK JAESATEIBHOCTb U PYCCKHE HHTEIIEKTYalbl CTalIH

NEepeMCIIATHCA B APYTHUC LICHTPLL pYCCKOﬁ SMUIrpanu, B 4aCTHOCTH B Hapmic

B cepenmne 1920-x rtr. x ITlapmwxky mepemnuia poib 06ojee BaKHOTO IIEHTpA

KYJIbTYPHON M JIUTEpaTypHOH >XWU3HU pycckoil auacnopsl. Eciau bepnaun Obul TOIBKO



«OCTaHOBKOM B IyTH», [Taprk sIBIIsUICS KOHEYHBIM MECTOM, OCOOEHHO, KOI'/1a SMUTPAHTHI
YTPAaTHIA CBOH INOCIEAHNE WLUIIO3UU O BO3BPAILLEHUH HA POAUHY. B psany npuduH 3TOrO0
SIBIICHUSI HA MEPBOE MECTO BBIXOAWT Tpaauius. Pycckoe coobimiecTtBo BO (hpaHIyCKOM
CTOJIMLE CYLIECTBOBAIO Yxke Imepel OKTAOpbCKONH pEeBONIONMEN W HacdUThIBajla
HECKOJIBKO THICSY 4eJI0BeK. J{J1s1 OONBIIMHCTBAa HHTEIJICKTYaIO0B, aBTOPOB, TIOATOB H T.1I.,
peupb Ijia O TMOJYYEeHUH XYyJOXKECTBEHHOro oOpa3oBaHus, BBUAY TOro, 4yro Ilapmxk
CUMTAJICSI LIGHTPOM E€BPOIEHCKON 3CTETUYECKONW MBICIHU. 3aTeM, SI3bIKOBOIO Oaphepa He
CYIIIECTBOBAJIO BOBCE: 3HAHUE (PPAHITY3CKOTO S3bIKa OBLIO TPATUIIMOHHO 005S3aTEIbHBIM
JUIsL PYCCKOM oOpa3zoBaHHOU myOnuku. Kpome Toro, K mepeesly pycCKHX SMHTPAaHTOB
NOJATAJKUBal CIpoc Ha paboune pyku Bo DpaHUMH: 3TO OOBSICHSIIOCH, INIaBHBIM
0o0pa3oM, HEeXBaTKOH (hpaHIly3CKOW pabovel CHIIBI M JeMOTpapHUeCKUM CIaJI0M MOocye
[lepBoii mupoBoil BoiiHbl. B cepeaune 1920-x rr. B Ilapmke CKOHLEHTpUPOBAJICS
3HAUUTENbHBIN MOTEHLIUAT KYJIbTYPHBIX CHJI PYCCKOT0 3apy0exbs. B yacTHOCTH Havasncs
HEeOBbIBAJIBIN /10 CUX MOP 110 HHTEHCUBHOCTH Tpoliece nomyisipu3anuu B EBporne pycckoit
KyJIbTypbl. OcoOyro KyJabTYPHYIO 3a/1auy CTaBWJIM Iepe]] co00il B SMUIpalliu pyccKue
auteparopsl. Cpenu Hux B Ilapmxke >xunu u pabotanu MBan bynun, Bopuc 3aiines,
Jmutpuii MepexkoBckuil, EBreniiii 3amsaTuH U MHorue apyrue. M3 mo3ToB MOXXHO
ynoMsaHyTb KoHcrantnHa baneMonTa, Brnagucinasa Xonacesuua, Mapuny liseraesy,
['eoprus AnamoBuya. [leyaTHble Oprassl, JUTEPATypHBIE U JIUTEPATYPHO-O0IIECTBEHHbIE
oObenuHeHuss pycckoro Ilapuka oOKka3pIBaIM BIMSHHE Ha JUTEPAaTypHBIA Mpolecc
JIPYrUX LUEHTPOB PYCCKOro paccesHus. Tam cO31aBaIUCh PA3JIMYHbBIE COIO3BI, KPYXKKH,
oObenuHeHns. BaxHyo poib B MHTEIUIEKTYalbHOM ku3HU pycckoro [lapmxa 1920-
1930-x urpana mepuoaMKa: OHa HAaCUMUTHIBAJA HECKOJBKO COTEH ra3eT M JKypHaJOB.

HCKOTOpBIC N3 CaMbIX BJIMATCIBHBIX aBTOPOB pa6OTa.III/I B JKypHaJiax «Ilocnennue



HoBOCTM», «CoBpeMeHHble 3anucku» u «Bo3Bpoxxaenue». [locne Toro, xak BTOpas
MHpOBasi BOWHA pa3pa3miach, PYCCKHE CTalM IMOKUAATh (PPAHIy3CKYIO CTOJHUIY, H
uctopust «pycckoro Ilapuka» okoHYaTenpHO 3aKOHUMIach B utoHe 1940 r., xorma B

ropoJ BOILLJIM HEMELKHME BOKCKA.

Uro kacaercs sMmurpaHTckod nuacrnopsl Ha JlanmbHem Boctoke, B Haudane
JBAJIATHIX TOJIOB IIEHTPOM PYCCKOW OOIIMHBI B MaHBWKYpUU CTAJl TOpoa XapOuH, Kyaa
nonanu pycckue smurpanTsl ¢ lansHero Bocroka u uz Cubupu. B cepenune 1920-x rr.
«pycckuil XapOuH» HacuumTald CTO JBaJAUATh ThICAY pPYCCKUX denoBeK. Mcrtopus
(dbopMHpPOBaHMS ATOTO PYCCKOrO IEHTpa Havaiach yxxe B 1898 r. co crpoutenbcTBa
Kuraiicko-Boctounoit xeneznoit goporu (KBX]). Korma pycckue smurpants
IpUexalyd, OHU YBMJEIM NPAKTHUUECKU pycckuil ropoi. bmaronmapss maccoBomy
IPUCYTCTBUIO PYCCKHUX 4YEJIOBEK, XapOWH YK€ XapaKTepHU30BaJICs OCOOBIM CTUJIEM U
BHEITHUM 00pa3oM pycCKOM J0peBOIOLMOHHOM ku3HU. KpoMme Toro, yxe nepen 1917 r.
B Topojie ObUIM PYCCKHE WIKOJIBI, OAHKW, OpraHUIAIlMU, WHCTUTYTHI, OHOIUOTEKH,
KMHOTeaTpsl U T.1. OJIHA U3 caMbIX OTJIMYMTEIBHBIX YEPT PyCcCKOW nuacnopsl XapOuHa
B TeueHue 1920-x rr. 3aKkirovanachk B TOM, 4TO OHa ObLIa MaJio TIOJIBEp)KEHA BIUSHUIO
Kuras, coxpaHuB CBOIO SI3BIKOBYIO, COLUAIBHYIO U PEIUTMO3HYI0 aBTOHOMHUIO. B 20-¢-
30-e rozpl, KyJIbTypHas )KH3Hb PYCCKOTO 3apyOexbs Ha JlanbHem Bocroke, B TOM uncie
B XapOuHe, pa3BrUBajach MHTEHCUBHO. B 3TOM JanekomM ropojie *uio 1 padoTano MHOTO
TaJaHTIUBBIX aBTOPOB, OCOOEHHO IMO3TOB. B YacTHOCTH HYXHO YHOMSIHYTh
XyJI0KECTBEHHYIO JeATENbHOCTh No3Ta Banepus Ilepenemmna, nucarens Huxosnas
baiikoBa, mosta n npo3auka Apcenust Hecmenosa, nucarens bopuca FOneckoro. B 1945

roly KyJbTypHasi »HU3Hb PYCCKHUX S3MUIPAHTOB Oblja MpeKpalleHa H3-3a BOEHHO-
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HOJUTUYECKUX COOBITUI U BCTYIUICHHUS! COBETCKOM apMHUU Ha TEPPUTOPUI0 MaHBWKYpPHH

u Kuras.

LleHTpOM pYCCKOTO paccesiHus, KOTOpoe B JaHHOW pabore Oosiee moapoOHO
aHanusupyercs, spisercs UexocnoBakus u e€ cronuina, IIpara. C xonma 1919 r.
KOJIMYECTBO PYCCKUX OEXKCHIIEB B CTpaHE CTANO pacTv, U B 1926 r. B UexociaoBakuu
KOHIICHTPUPOBAJIOCh OKOJIO TPHILATH THICSY 4YeloBeK. Bpibop YexocnmoBakum Kak
HCTOPUYECKOIO0 M KYJIbTYPHOTO OOBEKTa A M3ydeHHUs ObLI cellaH B CUIy psaa
obctositennbeTB. B 1920-1930-¢ rr. Onaromaps momfepiKKe UYeXOCIOBALKMX BIACTEH
[Ipara mpeBpaTiiiach B MHTEIUIEKTyalIbHY CTONUIYYy 3apyOexHoit Poccuu. HecmoTpst Ha
TO, YTO pYyCCKas Juacrnopa B cToiMLEe YeXOoCIOBAKMH KOJMYECTBEHHO YCTyIaja
NapUKKOM WM OEpIMHCKON, €€ KauyeCTBEHHBIH cocTaB 3aMeTHO Bbiaeisics. [loTok
pycckux sMurpanToB B [Ipary Obu1 MeHEe 10OpOBOILHBIM, YeM B bepiua: B Havaine 1920-
X IT., IPABUTEIBCTBO CTPAHBI PELIIIO MIPUTIIACUTH PYCCKUX B PECIYOJIUKY U OKa3aTh UM
noanepkky. B aBrycre 1921, nmo mHHMIMAaTHBE 4€XOCIOBALKOro Ipe3uaeHTa Tomaria
Macapuka, Hayajach NporpamMma IOMOIIM PYCCKMM SMUIPAaHTaM MpPHU TMOIJAEPKKE
MuHncTepcTBa MHOCTPaHHBIX e YexocnoBaknu - Pycckas akius. [ 1aBHON LeNIbIO ATOM
IpOrpaMMbl ObUIO JJaTh BO3MOKHOCTH MOJIOJIBIM CTYJEHTaM, Mpodeccopam U y4EHBIM

MMPOAOIKUTE UX O6p330BaHI/Ie, HAaYYHYIO 1 aKaACMHUYCCKYIO JCATCIbHOCTD.

[TpuumHbI, 1O KOTOPHIM MOJIOJIOE€ TOCYAApPCTBO HAYallo Takoe HampsHKEHHOE U
KOJIOCCAIbHOE TPEANPUATHE MHOTOUUCIIEHHBIE. BO-TIepBbIX, HY>KHO 00paTUTh BHUMaHHUE
Ha TO, yTo YexocioBakus Oblla NpOBO3IJallleHa JMIIb B OKTsAO0pe 1918 .
HoBopoxnénHoit pecry0iinke X0TeJI0OCh Ha4aTh CBOIO BHEIIHIOKO MOJUTHKY U YKPETIUTh
CBOM MO3UIIUH B MEXTyHapoAHOH KapTuHe. [1o 3Toii npuunHe npe3ueHT Macapuk 1 ero

MMPpaBUTCIBCTBO HC TOJIBKO (pI/IHaHCI/IpOBa.HI/I nomMmompb pyCcCKUM, HO U paCcHIMpUIA
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IporpaMMmy 3a npejenamu crpanbl. Kpome Toro mpucyrcTBoBajia U JUINIOMATHYECKas
BBITOJIa: MPUHATHE PYCCKUX OBLIO HEOOXOAWMO M C YKOHOMHYECKOW TOYKH 3PEHUSI.
Llenpto YexocnoBakuu OBUIO PEHIUTh MPOOIEMY C HEXBATKOM pabodeil CHIIbI U TOCTUYb
YPOBHS pa3BUTHs Apyrux crpad EBponel. Bo-BTOpPBIX, ClleyeT NPUHATh BO BHUMaHHUE Ha
TO, YTO IOHa4dajlly Majo KTo B UexocioBakuu BEpUJI, YTO OOJBIIEBUCTCKAs BIACTb
CMOXeT Aoaro mnpozepxarbes. lIpaBurenscTBo UexocioBakuu CUYUTANO, YTO CKOPO
Poccus BepHércs Ha JeMokpartudeckuil myTb. ClefoBaTeabHO, OHO CO3JAJI0 CBOIO
PYCCKYIO SMUTPAIHIO, HE TOJIBKO OTPAHUYUB BbE3/1 B CTPaHy, HO U MPUTJIACUB BBITOIHBIX
1utst ce0st v, K TakoBBIM, KaK MPAaBHUII0, OTHOCHIIUCH WICHBI PYCCKOM AEMOKPATHIECKOM
UHTEJIMreHuuu. Tem He MeHee, Macapuk M JApyru€ MHUHUCTPbl IOCTOSHHO
IPUACPKUBAINCH NO3ULUN HEUTPAIUTETAa B CBOCH MEXIYHApPOJHOM IOJIUTHKE, B TOM
yucie B oTHOWEHHH Poccun. B-TpeThux, ¢ momonipto Pycckoi aknmum, 4eX0oCinoBankue
BJIACTH XOTENH YIYYIIUTHh 00pa3 CTpaHbl B IJIa3ax PycCKOil oOmecTBeHHOCTH. Jleno B
TOM, B 1918 1. O6€bIX JTETHOHEPOB CUNTAIIN COFO3HUKAMH, OJTHAKO I'OZI0OM I03XKEe PYCCKHUE
y’Ke MeperHauMIIN «U4eX0-CJIOBAKOB» B «Ue€X0-c00ak». B-4eTBEPTHIX, B UE€XOCIOBALIKON
peciiyOnuke aHTHOOJBIIEBUCTCKOE COYYBCTBHE OBUIO HIMPOKO PACHpOCTPAHEHHBIMHU,
YTO CBSA3aHO, INIaBHBIM 00pa3oM, C UIESIMU CIIaBIHCKOro OpaTcTBa. B 3akimoueHue cTout
OTMETHUTh HallM4he T'YMaHUCTHUYECKOro (haKkTopa HpU MOJIEPKKE PYCCKUX OEKEHIIEB,
OOBSICHIEMOI0 CHMIATHSAMU 4YeXOCJIOBakKOB K PoccuM M SI3BIKOBBIM U KPOBHBIM

POACTBOM, HCCMOTPSA Ha BCC YKA3aHHLIC HpO6JICMLI.

Pycckasg akuus pacnpocTpaHsaiach, IJIaBHBIM — 00pa3oM, Ha HaydHYIO,
KYJIbTYPHYIO M TBOpPYECKYI0 HMHTeImureHuuro. Ilostomy Ilpara BocnpuHMManace Kak
ropoj y4€HbIX, aKaJIEMUKOB M CTYACHTOB U, TI0 ATOM € IPUYNHE OHA CHUCKAJIA CIIaBYy

«pycckoro Oxchopaar. biaromapsi 4exocmoBaIKoi MPaBUTEILCTBEHHOW TOJUTHKE, B
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[Ipare >xunu 1 paboTaqu MHOTHE M3BECTHBIC JMYHOCTH. Cpeau HUX ObUIM CIABUCT H
UCTOPHUK JiTepaTypbl Bragumup PpaHues, IUTEpaTypOBEd U JIMTEPATYPHBIM KPUTHK
Esrenwmii JIsukwuii, nuarBuct u ¢unocod Hukonair TpyOeukoii, cimaBuct u Quiocod
Jmutpuii UmxeBckuil 1 MHorue npyrue. B mepsoii monosune 1920-x rr., B Ilpare
OCHOBAJIUCh MHOTHE HW3BECTHbIE yupexkaeHus. B 1921 r. mauana pabortats Pycckas
yueOHasi KOJUIeTusi, B 3ajadyy KOTOpPOW BXOJWJIa KOOPAMHAIMS Ipolecca 00ydeHus
AMUTpAHTCKOM Mozoaexu. B tom xe roay BosHukio OOwveaunenue Poccuiickoit
3eMCKHUX M TOpojckux aestenei B Uexocnmosarkoil Pecriybnuke («3eMropy), KoTopoe
BBICTYIIAJIO ITOCPEIHUKOM MEXAY SMHUIpalMedl U YeUICKUM NpaBuTesnbcTBOM. B IIpare
paboranu Pycckuii ropuamueckuii MHCTUTYT, Pycckuil nenarormyeckuil MHCTHUTYT,
Pycckuii HaponHblii yHUBEpCHTET. B  4exXOCIOBalLKOM CTOJIMIIE CYHIECTBOBAIU M
MHOTOYHCIICHHbIE 00beanHeHus. CaMbIMM W3BECTHBIMH M3 HHX Obun Pycckas
akanemudeckas rpynna B YCP, ucropuueckoe obmiectBo B I[lpare, ¢umocodckoe
oOmectBo. CTOUT yNOMAHYTh M Pycckuii 3arpaHu4HbIi HICTOPUYECKUI apXUB. APXHB, BO
rJlaBe KOTOPOTO CTOSUT pycckuil nctopuk Anexkcanap Kuzeserrep, 6bu1 co3nan B 1923 1,
IPOJI0JIKAJl CBOKO JESTEIBHOCTh A0 (pammcTckoit okkynanuu B 1939 r. u cymectBoBain
nake Bo BpeMs BoiHBL [locne moGenpl Hax ['epmanueii, 3HauMTeNbHAS €r0 YacTh Oblia
BeiBe3eHa B CCCP, npyras nepenana npaxckoit CiaBsHcKoi 0nOnnoTexke. ApXuB urpai
OYCHb BAKHYIO pPOJIb B UCTOPUU PYCCKOW MEPBOH BOJHBI, IOTOMY YTO B HEM ObUIM
coOpaHbl UCTOPUYECKHE TOKYMEHTHI O COOBITHSX B Poccuu BO BpeMmsi peBOJIIOLUHU H
IPaXXAAHCKOW BOWHBI, M TaK)K€ O JEATEIBHOCTH M KU3HU PYCCKOM SMUIpanuu B

YexocmoBakuu U Ipyrux CTpaHax.

Hpara CTajla, KaKk HM3BECTHO, HC TOJIBKO aKaJCeMHWUYCCKUM W HAaY4YHbIM, HO H

JUTEPATYPHBIM ILIEHTPOM pPYCCKOW smurpanuu. OZHUMH U3 CaMbIX 3HAYUTEIIbHBIX



KyJIbTypHBIX 00benuHennid Ot Komuter Jlneit pycckoit kynbrypHsl, Pycckuit Ouar,
Komurer pycckoii kuuru u Coro3 pycckux mnucatenet u sxypHaiucroB B YCP.
[Ipa3gHoBaHKE qHEW PYCCKOM KYJIBTYPBI IPUYPOUYEHO KO JHIO POKICHHUS PYCCKOIO MOATa
Anexcanapa IlymkuHa M cTajgo TpaJWLMOHHBIM B AMUTPALUMU. ODTU AHU SIBISUIUCH
MaHHudecTaneld pycCcKOi KyNbTyphbl, M JaK€ H3AaBaJHCh KHUTU 1O HMCKYCCTBY WU
JUTEpPaType Ha PYCCKOM M Ha YEIICKOM s3blKaX. Pycckmii o4yar, KOTOPbIM PyKOBOJIMIIA
rpadpuns Codps IlanunHa, OBUT MECTOM IOCTOSHHOTO TIPOBEIEHHS KYJIbTYPHBIX
MEPONIPHSITHIA «PYCCKUX TpaxkaH», padoran B [Ipare ¢ 1925 r. Bmnote g0 1945 r. B
nesaTenbHOCTh KoMuTeTa pycCcKoM KHMUTH, ACHCTBYIOIIETO TOJbKO ¢ 1914 1. no 1924,
BXOJWJIa OpraHW3alys BBICTABOK M JINTEPATypHBIX BEYEPOB, a TAKXKE COXPAHCHUE
JUTEPATYpHOTO TBOPYECTBA PYCCKUX IHUCATENIEW M IOATOB 3MUIpaunuu. UTo kacaercs
Coro3a pycckux nucaresnei u sxypHaiuctoB B YCP, on 6b1u1 ocHoBan 10 gexabpst 1922 1.
Corw3 cram  SHIMKIONEIWEH KYJIbTYPHOW, JIUTEPATypHOH, aKaJIeMHYEeCKOW U
OOIIeCTBEHHON »HM3HM pycckoi smurpanuu B YexocnoBakuu. Coroza cTpeMuics
YIYUYIIUTh KU3Hb PYCCKMX DMUIPAHTOB U BCAYECKU COACHCTBOBATH UM B KYJIBTYPHOH
pabote. Unenamu Coro3a ctaiau MHOTHe BiusTenbHble nulla: EBrennit Yupukos, Cepreit
Maxkosckuii, Unbst Cypryues, [Intupum Copoxun, Mapk Cinonum, Mapuna LlBetacBa,

bopuc 3aiiues, Banentun bynrakos u MHOTHE ApyTHE.

Pycckas smurpanust pasBepHysla OOraryl0 M HWHTEHCHBHYIO H3/1aTENIbCKYIO
JeATeTbHOCTh. POJb PycCKOro MepuoAMYEecKOTO W3JaHUs ObUla OYeHb Ba)XKHA B
SMUTPAHTCKOM Cpejie. 3a TPaHUIIEH PYCCKHUE MHTEIUIEKTYalbl H3/IaBAJIM CBOW KYPHAIHN U
Ta3€Thbl, KOTOPBLIC CTAHOBUJINCH HCHTPAMHA O6HIGCTB6HHO-HOHI/ITI/I‘—IGCKOI>'1 n HHTepaTypHOﬁ
MBICTTH 3a pyOekoMm. TakuMm oOpa3oM, H3AaTenbCcKas AEATeIbHOCTh COJAEHCTBOBaa

(GhOpPMHUPOBAHHUIO KYJIBTYPHO-UCTOPUUECKONW OOITHOCTH, KOTOpas OKa3aja BIMSHHE Ha



pPa3BUTHE TBOPYECKOIO MOTEHIHAIA PYCCKUX JTUTEPATOPOB, OKA3aBIIUXCS B AMUTPALIUU.
DT0 00BSCHSETCS, MPEXKJIC BCETO, TEM, YTO IMUTPAHTHI CTPEMIIIUCH COXPAHUTh PYCCKYIO
KyJbTypy. Pycckue SMUIpaHTCKHE >KypHAJIbI Maj0 BHHUMaHUSA YHEISIU KYJIbType
CTpaHbl, B KOTOPOM OHU U3JaBAJIKUCh: IJIsl PYCCKOM AMUTPALIMH 32 pyOEKOM XapaKTepHa
SPKO BBIpAXCHHAS] CAMOUJCHTHU(UKAIMS, HOCSIIAS OXPAHUTEIBHBIM XapakTep 0
OTHONIICHWIO K 3amajHoil EBpome, 9TO Tak j€ CHOCOOCTBOBAJIO CKIIAIBIBAHUIO
OTIPEeNeIEHHOTO KYJIBTYpHOTO OJloKa PYCCKOW »MHUrpanuu 3a pyoexom. Cremyer
OTMETUTh, YTO pyCCKas 3apyOexkHas JUTeparypa OTIWYAIacCh OT JHUTEPaTyphI
CepeOpsHOTO BEKa: MEPBEHCTBYIOIIEE MECTO B HEW 3aHMMANIO TIepeU3aHue KIaCCUKU
(Anexcanzapa ITymkuna, MiBana ['onuaposa, MiBana Typrenesa, ®emopa JlocTtoeBckoro,
Antona YexoBa u jp). OOpareHne 3apyOeKHBIX HM3IATCIBCTB K BBIMTYCKY PYCCKOM
KJIACCUKU HE SIBISUIOCH  CIIy4alHbIM. JTOMY CIIOCOOCTBOBala  pasjeisemast
OOJBIIMHCTBOM  3MHIPAHTOB  HUJACOJOTHS  KyJbTypHOM  MHCCHU  33apyOexKbs,
MpEAIoararomas COXpPaHEHUE BBICOKOTO YPOBHS, KOTOPOIO JOCTHUIJIA PYyCCKas
mutepatypa XIX-nagana XX B. [[pyras oTiauuuTeNnbHas yepTa PYCCKOM 3apyOekHOI
reyaTu CoCTosjla B CTPEMJICHMHM IOHSTh BCE BO3MOJKHBIE MYTH pa3BuUTUs Poccum.
Pycckoe 3apyOexxbe U ee meuaTHble OpraHbl BHUMATENbHO CIEIUIH 33 COOBITHUSIMU,
MPOUCXOANBIIMMHU Ha WX Aanekoil Poaune. Pycckrue MHTENIMTEHTHl aHATM3UPOBAIU U
JyMaiu 0 OyayIeM pOJIUHBI M HBIHEITHEH CUTyaIluu, KOTopasi UCKIIIoUana caMo MOHSATHE
OonpiieBu3Ma. B nmaHHOW paboThl  aHAMM3UpPYeTCS JEATEIBHOCTh HEKOTOPBIX
ocHOBaHHBIX B IIpare »xypHalloB, KOTOpbI€ CTaJd OYEHb 3HAYUTEIbHBIMU IS
poccuiickoro obmiecTBa B UexocmoBakuu, a Takxke 3a npeaenaMu pecmyonuku. O THuMu
13 CaMbIX BaXXHBIX )KYPHAJIOB, KOTOPbIE MOCBSIIAIN CBOU CTPAHUIIBI BOIIPOCAM KYJIbTYPbI

ObuH exxeHeneNbHUK «OrHu», KypHaisl «CBoumu myTsamMu» U «Bons Poccun»; kpome
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TOT'0, JOCTOMHO yIIOMMHaHUsA u3aaresnbeTBo [lnams @enopa MaHcBeTOBa U €ro KypHal

«CrnaBsgHCKasg KHUTA.

[lepBslii BBIMYCK )KypHaia KyJIbTyphl, HAyKH, UCKYCCTBa U JIUTEPATypbl «OrHE»
Boiien B [lpare 7 auBaps 1924 roma. OTIMUMTENBHOM 4YepTOM JKypHaja SIBJISIIOCH
a0COJIIOTHOE OTCYTCTBUE MOJIMTUYECKUX L€ U €ro KylIbTYpHBIN BKIaa. Jupekropom
xypHana Obul yex @pantumek Puxrep. «OrHu» ObUT OPUEHTHPOBAH HA KYJIBTYPHYIO
JKU3Hb, U B YaCTHOCTU Ha OCBEIIECHHWE COOBITHI BaXKHBIX AJIs CIaBSIHCKHUX Hapoios. B
KypHaje nedatanu nposy Bnagnmupa Hemuposuua-/lanuenko, bopuca ['pebenmukosa,
no33uto Hanexner Taddu, Koncrantuna bamemonta, XonaceBuua u l[BeraeBoii. B
pycckoii cpezie smurpanuu B [Ipare oueHb BaKHYI0 poJib Urpall TaKkxKe )KypHall «CBOUMU
OyTIMH» -  JIUTEPaTypHO-XYAOXKECTBEHHBIH U OOILECTBEHHO-TIOJIUTUYECKUI
WJUTIOCTPUPOBAHHBIN KypHAJI, KOTOPbIi OBbLI CBSI3aH B OCHOBHOM C UMEHEM IYOJIMIIKCTA,
nutepatopa u odurepa bemoit Apmun Ceprest DppoHa, KOTOPBIH BXOIWUI B COCTaB

pelaKiuu.

HN3pganue «CBouMu OyTsaMu»  UMEJI0 HanI/IOTI/I‘leCKO'I[eMOI(paTI/IquKI/Iﬁ
XapaKkTep, pCAaKIrd BbICTYIIAJIa 34 POCCI/II-O, HO HC [TpUHHNMAJIa COBETCKYIO BJIACThb. B Hem
rncyaTtajind M ITIO33HIO (L[BeTaeBa, BaJ'IBMOHT, MOJIOABIC ITO3THI H3 06H_ICCTB8. «CkuT

1no3ToB») U npo3y (bponncnas Cocunckuii, IHpoH u Apyrue).

WznarenscTBo KypHana «Bons Poccun» pynkimonuposaino B [Ipare ¢ 1920 r. o
1932 rox. OHO mpuHaAIEXaIO0 caMOW JIEBOW IpyMIIE ICEPOBCKOM MapTUU B PYyCCKOM
3apy0exbe, cpear KOTopbix OblT U u3BecTHBI Mapk CiionuM. OcHoBanHbIN B [Ipare B
1922, xxypHan «Bomst Poccun» 6113K0 cBsI3aH ¢ MPakCKUM MEepruoioM Ku3Hu CiloHuMa

U €ro pelakTOPCKOW, MyOIMIMCTHYECKOW M JIUTepaTypHO-KpPUTHYECKOW paboTol B
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JKypHajie. ITOT )KypHaJl CTaJl OTpakeHHeM oco0oro ayxa «pycckoit [Iparu». OtBepras
6onbmeBu3M, «Boms Poccum» B TO ke BpeMsi MCKaia MyTH COJMKEHUS C POIUHOM.
CnoHMM U JpyTHe peAaKTOPBI ObUTH YOSKICHBI B TOM, YTO 332 OOJBIIEBUCTCKUM (acaioMm
emie Kwia Hactosmas Poccus W 4YTO, HECMOTpPS Ha OOJBIICBUCTCKUI THET,
MOCJIEPEBOIOIMOHHAs  Poccust  JOCTUINIa  CBOMX  PEBOJIIOIMOHHBIX  IIeJiei
PECIyOJIMKAaHCKOTO CTPOSsi, MapaMEHTCKON JIEeMOKpPAaTHUH, CUCTEMBI HAPOJIOBIACTUS U
paspemmia HaOOJIEBIIME COLMATbHBIC BOMPOCHL. YUTO KacaeTcs MEXIyHApOIHOU
MOJINTUKHU, PEIAKTOPhl BOCIPUHUMAIIA PYCCKYI0 PEBOJIIOIMI0O Kak HEOOpaTUMBbIN
HMCTOPUYECKHH MPOIIECC, U, CIEIOBATEIBHO, BHICKA3bIBAJIMCH B T0JIb3Y COTPYAHHYECTBA
3anana ¢ Poccueit 1 MexayHapOIHOTO MPU3HAHUS COBETCKOro rocynapctsa. [lo stum
npuurHaMm, «Bons Poccum» Oblza BO MHOTOM OIIMO3UIIMOHHOW MO OTHOIIEHUIO K
«IEHTPATBHBIM» SMHUTPAHTCKUM TEPHOJUYECKUM H3JAHUSM, HAMPUMEDP, MAPUKCKUM
«CoBpemennbiM 3anuckam». CtonkHoBeHue ClOHMMa C JIMTEPAaTypHOU cCpenou
(0COOEHHO MApMIKCKOM) HAYaloCh C HEMPHUATHS MPETEH3WH SMHIPAIMd Ha POJIb
€MHCTBEHHON MpPECTaBUTENbHULIBI POCCUM U PYCCKOW KYJIBTYpPbl M MPOAOKAIOCH
COMHEHHUSIMH B OTHOILIEHWHU LIEHHOCTU €€ BKJa/Ja B COBPEMEHHOE Pa3BUTHE KYIbTYpHI,
OOBHHEHUSMHU B TEHJICHIIMO3HOM OTHOIIIEHUH K HOBOI Poccuu, B HCTOpUYECKOi CIernoTe
u Mudonoruzauu MoHapxuctuueckor Poccuu. CoHUM yTBEpsKIall, YTO KUBas pyccKast
JUTepaTypa COXpaHWUIACh TOJMBKO B coBeTckoi Poccuu. IlomoOHas Touka 3peHHs
CTaHOBMJIACh KO BTOpO# monoBuHe 1920-x rT. BCce Oomee momynsapHOid, 0COOEHHO Cpeau
MOJIOJIOTO TOKOJIEHUSI PYCCKOH HMUTpAIMU. ITO CIOCOOCTBOBAIO MOMYISPHOCTH
JKypHajia, KOTOPBIM pacnpocTpaHsuics B pa3Hbix crpaHax EBponsi, Kurae u CILIA. Yrto
KacaeTcs MyONuKaluid, B )KypHaJle NMeYaTaquch MPOU3BEACHUS KaK CaMbIX MOMYISPHBIX

B smurpanuu aBTopoB (bansmonta, Camm Yepnoro, Pemusona, L{BeraeBa, bynrakos u
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JIp.) TaK U MOJIOABIX JIUTEPATOPOB (HAPUMEP, WICHOB MOITUYECKOro Kpyxkka CKUT
no3toB). B 10 xe Bpems, «Boas Poccum» mmpoko 3HaKOMHIa CBOMX UYHUTATENEH C
HOBEHIIEH COBETCKOM JIMTEPATYPOU, IleyaTast npousseneHus Jleonuna Jleonosa, Mcaaka
babens, Hukonas AceeBa, Brmaaumupa MaskoBckoro u ap. Kak u GonbmimHCTBO
XKypHaJoB M ra3eToB, «Boms Poccum» monp3oBamack (QUHAHCOBOM MOIAEPIKKOM
YEXOCJIOBAIIKOTO TMPAaBUTEIbCTBA B paMkax Pycckoil akuuu. TemM He MeHee, 3Ta
IIO/IEPKKA COKpAIaIach ¢ KaxxabIM roxom. [Ipensuns, uro pano ninu no3aHo Pycckas
aKlMsg NpUIET K KOHILY, penakuus B 1927 r. pemmna nepenectu neyath B [lapumxk.
Pemenne oxazanoch OIIMOOYHBIM M CIYCTSI HEKOTOPOE BpEMs BBIIYCK JKypHaia

IIPEKPATUIICS.

Cpenn MHOECTBA MU3/aTENbCTB TAKXKE CIEAYeT BCIIOMHUTH INpakckoe [lmams,
co3gaHoe B 1923 romy moa pyKkoOBOACTBOM JIMTepaTypoBela M uzjatens EBrenus
Jlsmkoro. B 1924 romy pykoBomWTeNeM CTaj >KYPHAITUCT M OOIIECTBEHHBIN JEATEIh
®enop ManceeroB. KHUToM31aTeabCTBO BBIITYCKAIO KHUTH Pa3HOOOPAa3HON TEMaTHKU -
Hay4YHOM, JTUTEPATypPHO-XYHA0KECTBEHHOU, CIPABOYHOM, yuyeOHOM, a Tak)ke KHIKHbBIC
karajoru. M3garensctBo [lnams aktuBHO padoTano BILIOTH 10 1926 roaa U BITYCTUIIO
3a 370 Bpems Oosiee cOTHM Ha3BaHuU. [loMnMo MHOXkecTBa paboT MaHcBeTOBa TaKxke
0b11 «KHIKHBIN yKa3zaTenby, 1o6asienue k «Bonus Poccun», kotopslil B okTsi0pe 1925
rojia MpeBpaTHICs B HE3aBUCHUMBIN XypHan «CnaBsHCKas KHUra». MaHCBETOB XOTen
coOparb BOEIMHO M NPHUBECTH B CHUCTEMY I[E€YaTHYIO MNpoayKuuio. B wacTHOCTH,
penepryap xkypHaia «CnaBsHCKasi KHUTa» TEMaTHYECKHM MOXXHO pa3leluTh Ha
cnenyromue kareropuu. [lepBas kareropusi cojepxajia CTaTbU O PYCCKOW MBICIH U
nuTeparype, oubnuorpadum, pereH3u, W APYroe, Kacarlieecs CIaBSIHCKOTO ayXa.

BTOpaH BKJIFOYaja B ceOs HCCICOO0BAHUEC O COCTOAHUHU COBPEMCHHOI'O KHMKHOI'O PbIHKA,

X1V



0 LIEHHOCTH KypHAJIOB U T'a3€T Kak MaTepuasoB Oyaylield HCTOPUUECKON JOKYMEHTAIUH,

O TPYAHOCTHU HU3BICKAHUWA U UCCIICAOBAHNUA HCTOUYHHUKOB U T.O.

[Ipasxxckue >KypHanbl, KAK U MHOTHE APYTH€ SMUIPAHTCKHUE MEPUOIUYECKUE
u3/1aHus, cyuniecTBoBaiM Hexoiaro. B cepeaune 1920-x rogoB cTayim 3aKkpbIBaThCs
JUTEpaTypHBIC U TUTEPATYPO-IIyOIUIIMCTHIECKUE KypHAJIBl U anbMaHaxu. [locie 1926
rona B Ilpare BBIXOAWJI TOJIBKO OAMH KPYHHBIM XypHail, «Boms Poccum». Taxkum

00pazom, MoJIoeKb ¢ Havasia 1930-x ro0B He pacrosaraia CBOMM I€YaTHBIM OPTaHOM.

B nocienHeit wactm JaHHOW  AMIJIOMHOW  paboOThl  paccMaTpUBaeTcs
autepatypHast ku3Hb «Pycckoit Ilparm». JleficTBUTENBbHO, pycckas 3apyOekHas
JauTepatypa - OAHa U3 SpYallIMX CTPAHUI[ OTEYECTBEHHOW KyJabTypbl. B smurpanuu,
JAUTEpaTypa U M033Us NMPUOOPEIon OONbIIOE 3HAYCHUE: MOHITHE «PYCCKUHA TOM» s
SMUIPAHTOB, KPOME TPAIULIUH, PYCCKOr0 OBITOBOTO YKJIa1a U COOOPHOCTH, 3TO - PYCCKUM
A3BIK U TBOPUYECTBO. JlyXOBHOCTB (1 BCE €€ MPOsIBIECHHUS ) ObLiIa CYILIECTBEHHOM COCTaBHOM
YacThI0 HAlMOHAJIBHOTO CaMOCO3HAHHMS W MHUPOOILIYIIEHUS PYCCKOM SMUTpALUH.
Jlomunupyromei ¢popmMoil BbIpaKeHUs TBOPYECKOIO MOTEHIMANa PYCCKOW KYIbTYpHI
Bcerja Obuta JuTepaTypa. B cBoMX MHOrooOpasHbIX (opMax OHa OTpakayla pyCcCKHUH
KYJBTYPHBIN U JyXOBHBIN Uean u HauboJjee sspKue IEMEHTHI pyCCKOTO CaMOCO3HAHMS.
B oswmurpanum nuteparypa mnpuoOperna eme 0Oojee CyHIECTBEHHOE 3HAueHHUE JUIs
COXPaHEHHUsI PyCCKOCTH, IIOCKOJIBKY SI3bIK U CJIOBO BBICTYNAIOT KAK OCHOBHBIE IIPU3HAKU
HAI[MOHAJIbHOW TNpuHaANEKHOCTH. IIpu 3TOM, pycckoe ClI0BO, YCTHOE U I€YaTHOE,

CBA3BIBAJIO MCIKAY coboii pa36pOcaHHLIX 10 CBCTY SMUI'PAHTOB.

HCCMOTpH Ha TO, YTO NUCATCIIN U ITIO3THI COCTaBHUJIN HCGOJ’IBH_IYIO (HO CpaBHCHMHIO,

Hanpumep, ¢ [Tapuykem) 4acTb pycckoil HHTEIUIMTEHIIMH B UeX0cI0Baknuu, BCKOPE MEXTY
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HUMHU YCTAHOBWINChH JIMUHBIE U JIMTEpaTypHbIe CBA3M. [leno B TOM, 4TO OJHOM Wu3
OTJIMYUTENBHBIX YEePT JIUTEPAaTypbl PYCCKOTO 3apyOekbsi SIBISUIOCH IPOJOIKEHUE
TpaJMLUM JIOPEBOJIOLMOHHBIX POCCUHCKUX JIUTEPATYpHBIX KPYXKKOB, CAJIOHOB U
o0beMHeHUH. B CHIly MHOTHX MPUYMH CYIIECTBOBAHUE 3TUX OPTraHU3aIMi 4acTo OBLIO
KpaTkoBpeMeHHBIM. HOo 3T opranu3zanuu, JIBHXHMbIE TOTPEOHOCTHIO JTUTEPATYPHOTO
0OLIEHMs], @ KPOME 3TOr0, ¥ MPaKTUYECKUMH JOBOJAAMHM - 3aILUTON M3BEUHBIX LIEXOBBIX
MHTEPECOB B HOBBIX YCIOBHSIX - COOMpAIMCh BHOBb, YTOOBI YUTATh CBOM IIPOU3BEICHUS,
o0CyXJaThb HX, BBICTYNATh C JOKJIaJaMH, JAEIUTHCS BOCIHOMHHAHUAMU. MHoOrue
COIOPY)KECTBA YCTPaWBAIA OTKPBITBIE IyOJMYHBIE COOpaHUs, JIUTEPATypHBIE,
JUTEPAaTypHO-MY3bIKAJIIbHbIE,  JIMTEPATypHO-T€AaTpaJibHbIE  Beuepa,  3aHUMAIUCh
U3JaTeIbCKON JeATeNbHOCTRI0. OKOMIO JecaTka MOJO0OHBIX TPYNIHPOBOK OBUIO W B
Yexoca0Bakuu MEKBOCHHOIO NEPUO/A; OHU COCPEJOTOUMIINCH, IJIaBHBIM 00pa3oM, B
[Ipare u Bokpyr Hee. Hanbosee KpynmHbIMU M 3HAUUTENbHBIMU U3 HUX Obliu Cor03
PYCCKMX MUCaTelled W KYPHAJIUCTOB B YeXOCIOBAaKMM, JIUTEPATYPHBIA KPYXKOK
Jamubopka, Yemnicko-pycckoe 00beAMHEHHE, TUTEpaTypHBIi cajaoH rocrnoxxu Hamex bl

MenbnauxoBoii-IlanoymkoBoi, CKUT TO3TOB.

[Ipexne, yem mnpenaratb PEKOHCTPYKIMIO MPAXKCKOTO 00benuHeHuH CKUT
MOATOB, HY)KHO TTy0Xe paccMOTpEeTh MEHTOpa Kpyxkka, Anbdpena bema. [lerno B Tom,
YTO JINTEPATYPOBE U KPUTHUK, UCTOPHUK JINTEPATYpbl, 3HaTOK JlocToeBckoro, Ilymkuna
u Toncroro, ocHoBatens O6mectBa JJoctoeBckoro B Ilpare, nexkTop pycckoro si3bika
Kapnosa yauBepcurera, cekperapb Pycckoro nemgarorudeckoro 0ropo B UexocmoBakuu
u T. 1., Anb@pen bem octaBui coBepiieHHO 0cOObIN cienl B ucropuu pycckoit [Iparu, u
BPS/1 JIU TENEPh YKE MOKHO OTJEIUTD €T0 CYAbOY OT CYAbObI CTONMUIBL. B Tpaguimonnom

MMOHUMAaHWHU OH OBLJT BIOXHOBHUTEJIEM COIPYKECTBA MPAXKCKOU JINTEPATYPHON MOJIOICIKH.
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26 deBpans 1922 ropa, 3a mecsn Ao nepee3na bema B [Ipary u3 Bapiasser, most
Cepreii Padanbckuii mpuUriacui ero Ha 0JTHO U3 JINTepaTypHbIX coOpanuii CKUTa ITO3TOB.
HTak, B MpaskCKOM OOLIEKUTUH C NMPUMEYATEIbHBIM Ha3BaHHEM XyJOOMHEl, KOTOpoe
pacmonaranock Ha Beimerpaackoit ynwie, bem mpouuTan coOpaBIIMMCS MOJIOJIBIM
HAYMHAIOIIMM JINTEpaTOpaM JIOKJIa] Ha TeMy «78opuecmeo Kak U0 akmusHOCMu»: TOT
JIeHb U CcTajJ JaTtoil opunuanbHoi pokaenus Ckura modToB. bem ObUT HE TOJNBKO U HE
CTOJIBKO PYKOBOJHTEIIEM COJPYKECTBA MOJOJABIX II09TOB, CKOJBKO JyXOBHBIM

HAaCTaBHUKOM, YUUTCIIEM, COBCTUNKOM.

JeiictButenbHo, CKUT 1TO3TOB OBLT 00pa3oBaH BIEpBBIC ke B KoHIE 1921 rona
KaK JIUTePATyPHO-XYI0KECTBEHHBIA KPYKOK ITPH KYJIBTYPHO-TIPOCBETUTEIHLCKOM OT/IEIIe
Coro3a pycckux cryaeHToB B UexocnmoBaikoi pecryosuke. OqHako uyepe3 HEKOTOpOe
BpEMsI KPYKOK BBIIIEI U3 3TOM OPraHU3allii, IOTOMY YTO HE XOTEJl OTPAHUYUBATH CBOH

KOHTAKThI paMKaMH JIMIIb JaHHOI'O0 CTYACHYCCKOI'o COAPYKECTBA.

Kaxercs, B pycckoil SMHUIpaHTCKOH Juacriope He ObUIO ciiydas, dYTo0
JAUTEpaTypHOE 00bEeIUHEHHE ObUIO TaKUM JONTroXuTenaeM (¢ Hayana 1922 r. 1o KoHIa
1940 r.) [Jaxxe B koHue 1920-bIX TOA0B, KOrJa MHOTHE CKUTHHKHU PEIINIIN yeXaTb U3
[Iparu u MHUrpupoBaTh, OHU YHECIU C cOOOH yacTb TOrO TBOPYECKOTO JyXa. 3a Bce
JeBATHA/IATD JIET €ro CYLIeCTBOBaHUA Yepe3 00beIMHEHHE MPOIIIO OKOJIO MATUIECATH
4eJIoBEeK, He cuuTast rocted u «ipyseit Ckuta». Tem He MeHee, 0o(hUIIMaTbHBIMU YIEHAMH
ctanmu 36 ero ydacTHUKOB. Kak yxe ObUIO yOMSHYTO, IepBO€ coOpaHHe MPOXOIUIO B
obmexutun Xynoouneu. B 20-e roapl OHHM YacTo coOMpanuch MO MATHHUIIAM B
noMerieHuu Pycckoro memarornyeckoro 6ropo, B cepeauHe 30-x JIeT - B MacTepCKOM
ckynpnTopa Anekcanzapa ['onoBuna, y Yerpuniessix, y bema, B kade u Ha 4acTHBIX

KBapTHpax.
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Hecmotpst Ha ero «Kpy>KKOBBIH apUCTOKpaTU3M», Ha coOpanusx CKuTa Mo3ToB
ObIBJI0O MHOTOJIIOAHO. Pa3 wim ABa paza B rojl yCTpauBaJIUCh OTKPHITHIE Bedepa: B
YTEHUU, OOCYXKJACHHSIX U CIIOPAaX MPUHUMAIH Y9aCTHE ¥ TOCTU U MPOCTO MPUTIIANIICHHBIE
3Hakomble. Hampumep, yacto mpuxoawnu wieHsl [lamubopku. B dacTHOCTH, 9acThIM
rocreM OBLI OJIWH W3 OCHOBAaTeNed KpyKKa - MYONMIUCT W Tpo3aWK Bragumup
Amdurearpos-Kanames. YcrpanBaiuch OTKPHIThIE Bedepa, HA KOTOPHIX WwieHbl CKuTa
MO3TOB BBICTYINAIM C YTCHHEM CBOMX COOCTBEHHBIX Mpow3BeAcHWM. Hapsay ¢ atum
MPOBOJAWJINCH JINTEPATYPHBIE BeYepa, MOCBAILICHHBIE pPYCCKMM mo3Tam. IlepBoe

oTKpbITOE coOpanme 21 mast 1922 roga onu nocBsatuiaun mamsatu Hukomnast I'ymunena.

YroOer syumie moHsATh Ckur modToB  1920-X  romoB, HE0OX0oAMMO
[IPOAHAIU3UPOBATh €r0 OTHOIIEHHS C BTOPHIM IIOKOJEHHEM CKUTHHKOB, ¢ Coro30M
pPYCCKMX MucaTelned M KypHaIUCTOB B YexocnoBalkoil pecnyOivke W € CTapliuM

IIOKOJICHUEM PYCCKHMX SMUTPUPOBABIIHUX aBTOPOB.

ITocne 1928 ropma, HazBanue CKHUTa MOATOB MOCTENEHHO MOJIU(UIMPYETCS B
kopoTkoe Ckut. CABUIHM B Kpy>KKe ObIIIM MHOTOUYHUCIIEHHBIE U cepbe3Hble. Bo-TiepBhIX, B
NEPBOM Ha3BaHUU MPAKKOT0 00beIMHEHHs ObliIa 3asBJI€HA ONpeIesieHHAast SCTeTHYecKas
HO3ULIMS TPYIIIbI; C APYTroi CTOpOHbI, Ha3BaHUe CKUT Oojiee COOTBETCTBOBAJIO COCTABY
YYaCTHHUKOB, MOCKOJBKY C CaMOro Hauyajla B 0ObEeIUHEHHE BXOJIWIN U Mpo3auku. Bo-
BTOPBIX, INepBoe MokoseHue CKuTa MO3TOB BOCIHPUHUMANIO Ha3BaHHWE OOBEIUHEHUs
HECKOJIbKO MHaYe, yeM ero yyacTHUKU 1930-x rooB. Y mepBbIX ObLIa cBeXa B MaMSTH
UCTOpHUSL 3apOXKIEHUS KpPYXKKa, CBs3aBLIass MM C MECTOM €ro BO3HUKHOBEHUS.
®opmasnbHO CKHUT MTO3TOB CTOUT B PAly TAKUX TPAAULIMOHHBIX Ha3BaHUM JINTEPATYPHBIX
HIMHUTPAHTCKUX CO00IIecTB, Kak TaBepHa mo3ToB B Bapmage, [lanara nostos B [lapuxe,

BapKa IM03TOB B BuibpHIOCE U T.I. BO-TpCTBI/IX, B OTJIMYUC OT CJICAYIOLICTO, IIEPBOC
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MOKOJICHHE OBUIO OOJIbINE MOTPYKEHO B UTPOBYIO MEPAPXHUIO OTHOIICHUH, TPUYACTHBIX
Ha3BaHUI0. CTporoil cyOOpAMHALMN BO B3aHMMOOTHOIICHHUSX «OTLIOB-HACTOATENEUH» H
«TIOCIIYIIHUKOBY» HE Obulo. B-ueTBEPTHIX, CTUIL MPOU3BEAECHUS TAKXKE CHIIBHO
U3MEHWICS: TIEPBBIM Mepuoja Obul Oosiee SMUYECKUH M TePOMYECKHH, KOrJa BTOPOM
COCPEOTOUYMIICS HA JIMPUYECKYIO IT033UI0. I'paHuIa MeX1y HUMU YCIOBHO MPOXOIUT
Mexay 1928-m u 1932 rogamu. Crapiiee nmokoJjieHHE MOPEIETI0 Ha JBE TPETH B KOHIIE
1920-x romax. Kpome Toro, muorume uieHsl CKHTa TO3TOB HE OBUIM 3HAKOMBI C

npeacraButessiMu Ckura.

Coro3 pycckux nucaresnei u xkypHacToB B UexocnoBaikoi pecriyonuke u CKut
MI03TOB IPEACTAaBUIN cO00H cTapliiee U Miajallee MOKOJIEHUH aBTOpoB. B nepBbie rojibl
MEXy HUMH COXPaHsJIach ONpEACTICHHAs IUCTAHIIM, TJIaBHBIM 00pa3oM CBsi3aHHAs C
pPacXoXJIE€HUSIMU BO MHEHHUSAX O JIUTEpaTypHOM HalpaBieHU oObenuHeHus. Yepes
HEKOTOPOE BPEeMsI, OpraHU3aIMU CTaIH cOMmmKaThes. [locperHukaMu Mex 1y HUMH ObUTH
bewM, kak 4jeH coro3a, M y)Ke paHee ynoMuHaBIIMiics npo3auk AMpurearpos-Kanames.
Htak, B 1920-1930-¢ TOABI COCTOSIIOCH BOCEMb COBMECTHBIX Be4epoB. 1'0j1 3a romom,
CKUTHUKM CTaJd WIEHAMHU COI03a: MEPBHIM 3asBJIEHHWE O BCTYIJICHHMH B COIO3 MOJal
Cemén [onuuckuii B 1922 1. Cnycrs 1Ba roja TakoW Iar MpeanpuHsuId AJleKCaHap
TypunneB u Cepreii Padansckuii. [danee, Bacunuit ®enopos, Bsauecnas Jlebenes u

Anekceit DuicHep.

Ilonemuka o HOCJ’ICpCBOJ’IIOLIHOHHOﬁ JIUTCPATYpEC U €€ cyz[I,Ge Ha4dyaJlaCb Ha
CTpaHUIax ABYX TOJICTBIX XYPHAJIOB «Bons Poccun» u ((COBpeMCHHBIC 3anuckuy. HO,
KOHCYHO, O6H.ICCTB€HHBIC U TIOJIMTHUYCCKHUC U JIUTCPATYPHBIC AHUCKYCCHUU BpPEMA OT
BPEMCHHU MPOBOAMIINCH U C APYIUMHU NPCACTABUTCIISIMU KU3HU 3apy6e>i<1>5{. B HepBOﬁ

nojoBuHe 1920-x rogos, wieH CkuTa 1mo3ToB TypHHIEB BCTYNWI B JUCKYCCHIO 00
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«OTLAX U JIETSIX» CO CBOEH cTatheil «Heydasuieecsa nokoneHuey». PazouapoBaHHBIN 1e10M
«OTLOB», TO €CTh IIEPBOrO IOKOJIEHUS PYCCKMX aBTOPOB B 3MHUIpaluy, TypHUHIIEB,
BBICTYIAsi OT JIUIA «IETeW», C TOPEeYbl0 HAOPOCHJICS HA PEBOJIOLHIO, HA HEYIAUHBIHA
ujean CTapIIero IOKOJEHUS M MHCCHIO PYCCKHMX HHTEJUIEKTYaJoB 3a pybOexom. 29
okTs10pst 1924 1. ObuTa OpraHu3oBaHa KOH(EpPEeHLUs, B KOTOPOU MPUHSIIA y4acTUE U
TypunueB u Pacdanbckuil. Monoaple TO3THl YIOPEKHYIM OTIOB B OTCYTCTBHUHU
MOJIMTUYECKOI0 peaiu3Ma U CMEPTHU IeMOKpaTuu. UTo KacaeTcs IMTepaTypHOl KpUTHKH,
B 1925 r. na crpanumax «Boss Poccum» monomoil mosT DWCHEp Hamucad OCTPYIO
MOJIEMUYECKYIO CTaThIO MO IOBOJY BBIXOJIa B CBET MO3TUYECKTOro cOopHuka lBana
bynuna. B Hém OiicHep nokaspiBai, 4To ByHUHY uyXIbl BHEIIHHE (POPMBI [103I3UU.
Hpyroii ckutHuk JlebeneB Bcran Ha 3amury DiicHepa, W Hanucain B 1930 r., yTo OHH,
MIIaJiIMe, ObUIM cienble M 0e3bsA3bIKHe U OTCTaNIM Ha JABeHaauarh jeT. K crapuemy
MIOKOJICHUIO JINTEPAaTOPOB U KPUTHUKOB oOpallleHbl ciioBa moi3rta: «Kakumu npuyainamu

XOTHTE BHI yaepxkath Bpemsa?»?%,

[lepBoe mnokosenne CkuTa MOATOB HE OCTaBWIO TMocie cebs cOopHHKa
MIPOU3BEICHUH, JIUILIb TO3TUYECKHE [T0I00PKHU, OITyOIMKOBaHHBIE B ra3eTax U KypHayax.
[To 3Toi1 npuumnHe, YTOOHBI JTyUllle MOHATh XYJ0KECTBEHHOE HarpaBieHne CKuTa mo3ToB
BaXHO pAacCMOTPETh KpPUTHYECKHE OLEHKH, B dYacTHocTH CinoHuma u [eoprus
AnamoBuua. C ogHoO# cToponbl, CIOHUM yTBEpKJaji, 4yTo TBOpuecTBO CKHTA MO3TOB
CKJIa/IBIBAJIOCH 110/ BIIEUATJIEHUEM OT POU3BeIeHUI pycckoro nosta ['ymunésa, u 4to B
Kkpyxke napui naxe Cepreit Ecenun, BsueciiaB Tuxonos u bopuc Ilacrepnak. C npyroit
CTOpPOHBI, 00pa3 CKHUTa MO3TOB B MapHKCKOM KpUTHKE MpHoOpen ¢GopMmy B MepBoit

nosioBuHe 1930-x ronos. B wacTHOCTH, AZTaMOBHY OTMETUII POMAHTH3M U TOPBIBUCTOCTh

236 Bonst Pocenn. 1930. H. 7-8. C. 661.
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npa)kaH, M KpOME TOoro cuibHoe BiMsHME IlacTepHaka. AnaMoBUY CUMTall, YTO
[Tapmxane OBLTM TMECCUMHCTBI M MEJIAHXOJHMKH, XOTS MpakaHe - ONTHMUCTBI H
3n10poBaku. Crenyer NpUHMMaTh BO BHMMAHHE M TO, YTO MOJIOJbIE CKUTHUKHU
UCTIBITHIBAIA BIMsAHUE (yTypu3Ma JApYyroro BBIJArOIIErocss mo3ra - Biagumwupa

MasikoBckoro.

HecMoTpst Ha pa3HOPOJHOCTh MOATHKUA CKUTHHUKOB, MOKHO HAWTH HEKOTOPHIE
obmue yepthl. Hampumep, BakHEHIIIEH 0COOCHHOCTRIO TBOPUYECTBA XY0KECTBEHHOTO
00benMHeHus ObUIa €r0 «aKTUBHOCTHY. Jleno B ToMm, riaBHas unes bema zaximrovanach B
TOM, YTO OH CUMTAJI JOJTOM KaXKJIOTO YeJIOBEeKa MPOXKHUTh JKU3Hb aKTUBHO MMEHHO B
TBOPYECKOM IUTaHe, HE OYAy4d MPOCTO YACTHIO MACChI, KOTOPOM KTO-TO MAaHUIYJIUPYET,
a TPOSIBUTH ce0sl KaK JMYHOCTh. TakuMm oOpa3oM, PyKOBOJUTENb YYMJI CKHUTOBIIEB,
MPEIOCTABIISAS UM IMOJTHOE TIPABO M BO3MOXKHOCThH Pa3BUBATHCS B JIFOOBIX HAIIPABICHUSIX

H pa3BUBATh CBOIO TBOPUYCCKYIO HHAUBUAYAJIbHOCTL B JIFO00OM HaIrpaBJICHHUHU.

Kusup o0benuHeHust ObLIa MOMHA MOJMUTHYECKHX coObrTmii. [locime 1938 .
JKU3HBb pyCCKUX OeXeHIIeB B cTpaHe oMeHsach. [locnennss 3amuce o coopanusix Ckura
nomeueHa natoi 6 centsaOpst 1940 roma u CkuT, Kak 00bEAMHEHUE, 3aKOHYUI CBOIO

JKUBYIO UCTOPHIO.
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