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INTRODUZIONE

| dati che vengono analizzati in questa tesi rigaao un progetto che ha come scopo quello di
ricercare i fattori che possono influenzare la siecie degli studenti al termine del percorso
triennale. Questa ricerca e stata attuata al fimeigliorare i servizi di orientamento in itinererc
lo scopo di supportare processi decisionali infarmper rendere piu efficaci le attivita di
comunicazione e razionalizzare le procedure aminatige verso lingresso alle lauree
specialistiche, per fornire indicazioni utili agligani di governo delle Facolta che devono proporre
e organizzare I'offerta formativa.
Si ricorda che tra gli scopi del tutoraggio d’ot@mento in itinere una particolare attenzione @ dat
a

Q inserimento dello studente nella vita di Facolta

Q facilitazione delle relazioni studenti/docenti

U accesso ai servizi offerti e alle informazioni @escenze
Opportune forme di raccolta e di elaborazione di permettono dunque una sorta di analisi della
soddisfazione e di rilevazione delle criticita.
L’analisi prende spunto dalle motivazioni e daghiettivi professionali delle persone, ma si
focalizza sulla composizione dell’'offerta di laursggecialistiche del nostro Ateneo tenendo conto di
aspetti quali la quantita e la qualita dei percdesichiarezza (percepita) dei contenuti dei singol
corsi e dei profili professionali che intendononfare. E ancora si considerano le caratteristiche de
processi amministrativi di supporto quali il siseeper il riconoscimento dei crediti e per il catrol
dei debiti formativi, che facilita oppure ostacdta spostamento di Facolta, e le scadenze per
l'iscrizione.
Tale analisi ha lo scopo di fornire alcune indioaziper apportare (eventuali) modifiche
Dal punto di vista operativo, il lavoro & stato lizzato attraverso un questionario inserito sulle
pagine web delle quattro Facolta coinvolte nel pttmg ossia Economia, Scienze Statistiche,
Scienze Politiche e Lettere e Filosofia. Il questidto e stato fatto compilare ai destinatari

volontariamente, complessivamente hanno risposfb Bidenti sia delle lauree triennali che di



guelle magistrali intervistati in un periodo che #a marzo a giugno 2006. La struttura del

guestionario in oggetto pud essere sostanzialnta#eritta da quanto segue:

PARTE I: Collocazione dello studente

U Facolta, genere, eta, diploma

O tipologia di studente, anno di corso, regolar#ari
PARTE II: Per gli studenti della LT

0 Scelta dopo la laurea, tempi di maturazione dmlidta, giudizio sulla LT

O Accesso alle informazioni (modalita e argomengpy@cedure amministrative
PARTE llI: Per gli studenti della LS

U Motivazioni della scelta dopo la LT, tempi di mazione della scelta

O Accesso alle informazioni (modalita e argomengpy@cedure amministrative
PARTE IV: Per le singole Facolta

O Indicazioni utili agli organi di governo delle Faizo

Il campione e costituito da studenti sia delle égutriennali che di quelle magistrali appartenanti
diverse facolta dell’Ateneo di Padova, intervistatun periodo che va da marzo a giugno 2006.

In questa breve tesina verranno effettuate delldisanpreliminari relative all’intero campione
intervistato concentrandosi principalmente sullenprtre parti del questionario. In particolare nel
Capitolo 1 I'attenzione si focalizza sulla desaig dell’ intero campione, poi va a spostarsi sugli
studenti iscritti ai corsi di laurea triennale @dpitolo 2 e sugli studenti iscritti ai corsi dutea
specialistica nel Capitolo 3. Infine nel Capitolordngono effettuate delle analisi multivariate sui
dati attraverso tecniche di “cluster analysys” eniehe relative all’analisi delle corrispondenze

multiple.



CAPITOLO 1: IL CAMPIONE

1.1 Introduzione

In questo capitolo si presentano le caratteristighiecipali del campione. Andranno analizzate
attraverso tecniche grafiche, tabelle e opportest e diverse tipologie di variabili che identé#it

il campione e le possibili relazioni di dipenderzadi esse. Le variabili che si andranno a premder
in esame sono ad esempio le variabili “sex”, “fat&ta”, “diploma” che prenderanno in
considerazione il sesso, la facolta di appartendhet e il diploma di maturita dei rispondenti.

Nel capitolo due e tre invece [l'analisi si focabra in maniera piu approfondita sul rispondente
inteso come studente iscritto a un corso di latneanale o specialistico, e si andranno a valutare
aspetti quali la regolarita, intesa come maturazidnalmeno 50/60 crediti annui, 0 ad esempio
'anno di corso. Anche in questo caso si cercherstutliare queste variabili attraverso I'uso di

tecniche grafiche e opportuni test, rilevando camygrecedenza possibili dipendenze statistiche.

1.2 Analisi dei dati

Fig.1.1Studente della Facolta di...

LettereFilosofia 25 % Economia 21 %

Altro 2 %

ScienzePolitiche 28% ScienzeStatistiche 24 %

Dalla figura 1.1 si deduce che sostanzialmentantmione risulta composto da 4 facoltattere e
Filosofia (25 %),Scienze Politich¢ 28 %),Scienze Statistich@4 %) edEconomia(21%); lealtre
facolta infine detengono una quota relativamentssdadi rispondenti (2%). Per quest’ ultimo



motivo si € deciso di tralasciare nell'analisi tdormazioni relative a questa tipologia di iscritti
proprio per I'impossibilita di ricavarne consideias rilevanti.

Si é quindi indagata la situazione sulla posiziaceademica degli studenti.

Al momento della rilevazione@ interessante osservare che la maggioranza gmindsnti al
guestionario e’iscritta alla laurea triennale (58%gguita dagli iscritti alla laurea specialistica

(38%). Solo il 4% e’ in attesa di iscriversi altatea specialistica.

Fig.1.2 Situazione dello studente a seconda della facolta
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Tabella 1.1 Attesa LS LT La Figura 1.2 e la Tabella 1.1 mettono
in relazione la situazione curriculare
Economia 3.80% 46.40% | 49.70% o ) _
dello studente (cioé se e’in attesa di
Lettere e Filosofia 2.80% | 14.10% | 83.10% | jscrizione alla laurea specialistica, se
Scienze politiche 8.00% | 46.40% | 4550% | €'iscritto alla laurea specialistica o se
e’iscritto alla laurea triennale), con la
Scienze Statistiche 2.90% 44.50% | 52.60%

facolta di appartenenza.

Dal grafico e’ evidente che i rispondenti iscrélia facolta di Lettere e Filosofia risultano essper
la maggior parte studenti della “triennale” (son®B3% degli studenti intervistati di Lettere e
Filosofia). Le altre facolta si assestano su vaonili tra loro come percentuali di iscritti airsddi

laurea triennale e specialistici.



Il test chi-quadrato di Pearson per vedere seeesisa dipendenza tra la variabile “fac”, ossia la
variabile che mi indica le diverse modalita relatadla facolta di appartenenza dei rispondent, e |
variabile “tipo” , ossia la variabile che mi indisa lo studente & uno studente iscritto alla laurea
triennale, specialistica 0 € in attesa di iscrigi@atla specialistica, fornisce il valoy@=84.40 e un
p-value~ 0.

Il p-value ha un valore molto basso e possiamodjuitenere che esista una forma di dipendenza
tra la facolta di appartenenza e la tipologia ddshte: cido era evidente gia prima analizzando la
Figura 1.2 e la Tabella 1.1.

Le donne sembrano essere le piu interessate alifeegto dell'indagine rappresentando il 60.35%

del campione; i maschi risultano essere infatth 4639.65%.

Fig.1.3 Sesso vs Facolta
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Tabella Lettere e
1.2 Economia Filosofia Scienze Politiche Scienze Statistiche
donna 18.29% 32.80% 27.43% 21.47%
uomo 26,40% 14,24% 29,38% 29,97%

Come si puo notare dalla Tabella 1.2 la parteamté la fanno le ragazze della facolta di Lettere e
Filosofia che rappresentano praticamente un quintiotto il campione.
La figura 1.3 presenta invece la composizione detgione in relazione al genere degli studenti,

suddividendoli per le facolta di appartenenza.



E’evidente come sopratutto nella facolta di Letterd-ilosofia la composizione del campione
femminile e maschile differisca in maniera evidertdatti, le donne di questa facolta sono il
32.80%, gli uomini invece sono solo il 14.24%. Qaedevante differenza probabilmente dipende
dal fatto che Lettere e Filosofia e’ una facoltaravalenza femminile. Tra gli uomini le facolta di
Scienze Politiche, Scienze Statistiche ed Econoisigiano equirappresentate. Tra le donne la piu
rappresentata, dopo la facolta di Lettere e Filas@& la facolta di Scienze Politiche, seguita da
Scienze Statistiche e Economia.

Nell’ analisi del campione e’utile andare a fardedeonsiderazioni sulle eta degli studenti presi i

esame (cfr. Tabella 1.3).

Tabella 1.3
primo terzo
minimo quartile mediana media quatrtile massimo
19 21 23 23,38 24 58

L’eta media risulta essere pari a 23.38 anni, msoao anche degli studenti “anziani” (abbiamo
infatti uno “studente” di 58 anni). Si nota inolitke ben il 75% del campione ha un’eta compresa
trai1l9 ei24 anni, il 50% trai 19 e i 23 annl 85% tra i 23 e i 24 anni. La meta degli student

comungue ha un eta compresatrai21 e i 24 anni.
Fig.1.4
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Dal “boxplot” in figura 1.4 e’evidente come I'etaeldcampione sia concentrata sulla fascia
comprendente i 20 e i 25 anni. Non risultano conuenaulle le frequenze associate a intervalli di
eta superiore.

Le analisi grafiche seguenti mettono in evidenzegporto tra I'eta e la facolta e tra I'eta e la

tipologia di studente (studente triennale, madestoan attesa di iscrizione alla specialistica).

Fig.1.5
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L’eta mediana degli studenti di Scienze politichBaenze statistiche sembra essere relativamente
piu alta di quella dei colleghi di Economia e Ledte Filosofia , ma con una sostanziale differenza
tra le due facolta rilevabile nellasimmetria disardelle barre indicanti il primo e terzo quartits
boxplot: la distribuzione dell’eta degli studentiStienze Politiche risulta essere piu spostataover
livelli di eta maggiore per il 50% degli studenispetto a quella degli studenti di Scienze
Statistiche. Come € naturale le distribuzioni ingyale sono tutte fortemente asimmetriche: si nota
in tutte le distribuzioni relative alle diverse édt& la presenza di studenti piu "anziani”.

La facolta di Economia sembra avere una distrilejgiu simmetrica rispetto alle altre, e un minor
scarto interquartile, sintomo possibile di una meagy regolaritd dei suoi studenti dovuta

probabilmente alla bassa presenza di studenti ooso e di studenti lavoratori.



Fig.1.6

Eta vs tipologia
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Nella Figura 1.6 sono rappresentate le distribuzi@ti’eta degli studenti condizionatamente alla
tipologia degli studenti. L'eta mediana degli stotiescritti alla lauree triennali e’ piu bassa di
guella degli iscritti alle lauree specialistiche,c® e’ naturale. Ma quello che sembra essere
interessante e’ la distribuzione relativa agli sttdlin attesa di iscrizione alla laurea speciakst
'etd mediana di tale gruppo e’relativamente ugualguella degli iscritti alla laurea specialistica,
ma l'asimmetria della distribuzione e’'molto piu roata (verso livelli di eta superiore) rispetto a
guella degli iscritti alla laurea specialistica. fade considerazione si puo dedurre che gli student
attesa di iscrizione alla laurea specialistica pgona parte possano essere soprattutto studenti
“ritardatari”’, che non sono riusciti a laurearsitrenla sessione ultima possibile che permette
l'iscrizione alla specialistica, ma in buona pai@no anche studenti piu “anziani” che hanno deciso
di iscriversi piu tardi. Tale decisione pu0 essead, esempio, dovuta alla volonta di provare
esperienze lavorative e al successivo possibitemiso della necessita di una laurea specialistica.

In generale, anche in questo caso i boxplot vandeliaeare delle distribuzioni sostanzialmente
asimmetriche, e anche in questo caso come nelgeetx e’ evidente la presenza degli studenti piu
“maturi” sia tra gli iscritti alla laurea specidiisa, sia alla laurea triennale e sia in attesa di
iscrizione alla laurea specialistica.

Si é poi indagato se effettivamente gli studensis@yo studenti a tempo pieno o “part-time”: il

48.49% ha affermato di essere sostanzialmente tuderge a tempo pieno, il 21.28% ha dichiarato



di essere uno studente-lavoratore e il 30.23% tl@atato invece di lavorare saltuariamente, ma di
considerarsi soprattutto uno studente.

Delle analisi interessanti possono essere effettaiatlando a vedere se c’e’ 0 meno una dipendenza
tra, ad esempio, la tipologia di studente (lavaetomeno) e il genere, o tra la tipologia di shide

e la sua situazione accademica (iscritto alla LS /o in attesa di iscriversi alla LS), o ancoral&ra
tipologia e la facolta. A questo scopo si € utditezla statistica chi-quadrato di Pearson (cfr.Tabe
1.4).

Tabella 1.4

variabili chi-quadro p- value
lavoro 69.492 0.03097
VS sex

lavoro 176.779 0.001426
Vs tipo

lavoro 127.995 0,827083333
vs fac

Il test chi-quadro effettuato tra le variabili “leno” e “genere” degli studenti mostra un p-value
relativamente basso (0.03097) e quindi sembra @searn relazione di dipendenza tra le due
variabili.

Lo stesso risultato puo essere ottenuto andandffeduare un test chi-quadro tra le variabili
“lavoro” e “tipo”. Anche in questo caso il valoreeldp-value risulta essere relativamente molto

basso (0.001426), mettendo in evidenza una possdddzione di dipendenza tra le due variabili.

Tabella 1.5
Solo studente  |Studente lavoratore Lavori occasionali
Donna 44,33% 22,66% 33,00%
Uomo 54,30% 19,29% 26,41%
Tabella 1.6
Solo studente  |Studente lavoratore Lavori occasionali
Attesa 28,95% 34,21% 36,84%
LS 53,62% 22,08% 24,29%
LT 46,39% 19,79% 33,81%




Dalla Tabella 1.5 € sorprendente notare che sorggiomanente, tra i due sessi, le ragazze ad
affiancare all’attivita di studente anche quelldadioratore: si nota che infatti solo il 44.33%l€el
ragazze intervistate svolge unicamente I'attivitadentesca rispetto ad una percentuale ben piu alta
(54.30%) tra i ragazzi.

Dalla tabella 1.6 si deduce, invece, come eradegénsare, che sono gli studenti in attesa di
iscrizione alla LS a svolgere maggiormente un’@éilavorativa (occasionale o no). Tra gli iscritti
alla LS e’'maggiore la proporzione di studenti “esoli”(53.62%) rispetto agli iscritti alla trienrel
(46.39%). Tra le due tipologie di iscritti sono Huiennali ad affiancare maggiormente all’attévi
studentesca un lavoro occasionale.

Per quanto riguarda invece le variabili “fac” evtao”, il p-value ha un valore relativamente alto
(0.82708333) e quindi si rifiuta I'ipotesi di unagsibile dipendenza tra la facolta di appartenenza
se lo studente lavora 0 meno.

Si é passati poi ad analizzare la tipologia diatmldei rispondenti iscritti alle varie facolta :

Fig 1.7 Diploma

I.T.C.23%

I.T.. 9%

altro 9 %
Classico 11 %

Socio-Pedag. 4 %

Linguistico 9 %

Scientifico 34 %

Dalla figura 1.7 e interessante notare che la noaggirte degli studenti iscritti alle facolta prese

esame proviene da un Liceo Scientifico (34%) o dalafituto Tecnico Industriale (23%). Le

restanti tipologie di diplomi si assestano su pgosizrelativamente piu basse.



Fig.1.8 Come si suddividono i diplomi nelle facolta...

0.4
0.3
0.2_ ]
0.1
0.0_| u j:l
altro I.T.C. L.T.L Classico Linguistico Scientifico Socio-Pedag.
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Tabella 1.7 altro I.T.C. I.T.I. Classico  llinguistico Scientifico Pedag.
Economia 2,76% 38,12% 5,52% 5,52% 3,87% 43,65% 0.55%
Lettere e Filosofia 17,84% 11,27% 2,35% 19,25% 18,78% 23,47% 7,04%
Scienze Politiche 8,02% 24,89% 6,33% 13,50% 8,44% 33,30% 5,48%
Scienze Statistiche 8,61% 22,97% 22,01% 5,26% 2,39% 37,80% 0.96%

Nella Figura 1.8 e nella Tabella 1.7 vengono sudditva le varie facolta i diversi diplomi di
maturita: presso la facolta di Economia si notaleh@aggioranza degli iscritti €’ in possesso di un
diploma di maturita scientifica (circa il 43.64 %)di un diploma conseguito presso un Istituto
Tecnico Commerciale (38.12 %). | diplomi degli ittcralla facolta di Lettere e Filosofia si
distribuiscono piu 0 meno equamente tra il liceassico, il liceo linguistico e il liceo scientifie®
tra le altre tipologie di istituti non contemplad@l questionario (rispettivamente con il 19.25%,
18.78%, 23.47%, 17.84% ). La facolta di Scienzatiebé, come la facolta di Scienze Statistiche,
posseggono simili percentuali di diplomati al licmentifico e all’ Istituto Tecnico Commerciale

(per la prima facolta si ha, rispettivamente, iI338 di diplomati al liceo scientifico e il 24.89% d



diplomati presso un Istituto Tecnico Commercialer, la seconda facolta invece si ha il 37.8% di
diplomati al liceo scientifico e il 22.97% diplomatesso un Istituto Tecnico Commerciale).
Si é analizzata anche la distribuzione dei votidigiomati presso i diversi istituti e la distriboae

di tali voti suddividendoli per le loro facolta dppartenenza.

Tabella 1.8
primo terzo
minimo quartile mediana media guartile massimo
60 74 84 83.66 95 100

Nell’analisi si e’tenuto anche conto dei diplomaél vecchio ordinamento che avevano ancora il
voto di maturita espresso in sessantesimi e siliza#to un opportuno coefficiente di conversione
al fine di poterli analizzare tutti assieme.

I 50% dei diplomati ha ottenuto un voto di matamiari o inferiore a 84 centesimi, I'altro 50% ha
ottenuto un voto superiore. E’'interessante notheg comunque, il 25% degli studenti ha ottenuto
un voto superiore ai 95 centesimi. La media inéhdi 83.66 centesimi.

Un’analisi piu interessante si puo ottenere andantiocrociare” i voti dei diplomati con le facolta

di appartenenza, ottenendo dei boxplot (cfr. Figu8a che vanno a sintetizzare graficamente le
distribuzioni dei voti degli studenti presso ledHa in cui sono iscritti. Di seguito viene ripdda

anche la relativa tabella.

Tabella 1.9

primo terzo
Facolta minimo quartile mediana media guartile massimo
Lettere e
Filosofia 60 72 82 82.7 96 100
Scienze
Politiche 60 70 80 80.5 92 100
Scienze
Statistiche 60 70 82 81.84 93 100
Economia 69 84 92 90.7 100 100




Fig.1.9

Voti suddivisi per facolta
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Dalla Figura 1.9 si nota che le distribuzioni seamar essere relativamente simmetriche. Il livello di
voti delle facolta di Scienze Politiche, ScienzatiStiche e Lettere e Filosofia sembra essere piu
basso di quello della facolta di Economia. Si nottatti, che per le prime tre facolta la mediana s
assesta tra gli 80 e gli 82 centesimi, mentre pefatolta di Economia la mediana e’'molto piu
elevata (92 centesimi). La diversita della distzibae dei voti tra la facolta di Economia e leakr
probabilmente dovuta al fatto che si tratta di fa@lta a numero chiuso, il cui test di ammissione
tiene in grande considerazione il voto di maturita.

Dal punto di vista dei voti di maturita, quindi,reple facolta di Lettere e Filosofia. Scienze
Politiche e Scienze Statistiche ad avere una distibne piu simile.

Si é considerata poi I'effettiva composizione déggritti alla LS e degli iscritti alla LT, verifando

cioe a che punto della loro carriera accademit@gano.



La figura 1.10 riporta |l

Fig.1.10 Studenti delle lauree triennali
grafico relativo alla

distribuzione degli studenti

iscritti laurea  triennale
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Invece, il grafico relativo alla distribuzione degltudenti della LS secondo la loro posizione

accademica é riportato nella figura 1.11.

Fig.1.11 Studenti delle lauree specialistiche

FC.LS 9.15%
0.4 1
[.LAnno LS 44.48%
0.3 1 ILAnno LS 46.37%
0.2 1
) u -
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IAnno.LS IIAnno.LS

Si nota che tra gli iscritti alla LT e’ elevata fpeercentuale degli studenti fuori corso (17.52 %)
rispetto alla stessa percentuale relativa aglitisedla LS (9.15%). E’possibile che questi ultimi

ormai siano poco “sensibili” al tema dell’indagine.



Per quanto riguarda i corsi di LT si ha il 16.70%igtritti al primo anno, il 31.96% iscritto al
secondo anno e il 33.81% iscritto al terzo anno.

La situazione per quanto riguarda gli studentiialle LS e’ piu omogenea, in quanto gli isdritt
al primo anno e al secondo anno si suddividonoopimieno equamente (i primi con il 44.48%, i
secondi con il 46.37%).

Si sono raccolti anche i dati, relativi agli stutleéscritti alla laurea specialistica, riguarddeatede

in cui questi hanno conseguito la loro LT: come iermnaginabile la maggior parte si €’laureata a
Padova. Sono infatti il 92.64% degli studenti dektno campione ad averlo fatto, il restante si
e’laureato in sedi diverse. Scienze Politiche eeism Statistiche detengono la maggior quota di
laureati in altre sedi, rispettivamente il 38% 29P%.

Si e inoltre richiesto a tutti gli studenti del gaione se pensassero di essere in regola con ghiesa
considerando che I'attivita di uno studente in oa@®uantificabile in 50-60 crediti conseguiti in u

anno.

No, sono parecchio indietro | Si, sono in regola | Sono quasi in regola

15,23256% 46,39535% 38,37209%

Il 46.39 % degli studenti si ritiene in regola ks all’attivita media che uno studente dovrebbe
svolgere in un anno accademico; il 38.37% risultesq in regola, mentre il 15.23% risulta
parecchio indietro con gli esami.

Senza dubbio di maggiore interesse e’andare aifidan¢ tra questi studenti quelli iscritti ai cors
triennali e quelli iscritti ai corsi specialistiogueste analisi verranno prese in consideraziohe ne
proseguimento del lavoro quando si andranno a deregie gli iscritti alle LS e LT separatamente.
E’stato interessante andare ad individuare ed zzaabk le dipendenze tra la variabile “regola” e

altre variabili elencate qui di seguito:

» lavariabile “fac”, ossia la variabile che indi@aflcolta di appartenenza.

« |a variabile “lavoro”, ossia la variabile che indise lo studente e'da considerarsi uno
studente a tempo pieno, uno studente lavoratore no studente che lavora
saltuariamente.

» lavariabile “sex”, ossia la variabile che inditgénere dello studente.



Per valutare se esiste una dipendenza tra lebilarieegola” e “lavoro” (cfr. Figura 1.12) si é
deciso di effettuare un tegP, il p-value associato al test risulta essereifstgivo (p-value= 0,
Xx2=60,1957). C’e quindi evidenza di una relaziondigendenza tra la regolarita degli studenti e il

fatto che essi siano studenti lavoratori o a “terpgmo”.

Fig.1.12 inregola con gli esami, lavorando?

E  Solo studente

0.5+ B studente lavoratore
BB Lavori occasionali
0.4+
0.34
0.2+
0.1+
0.04
No, sono parecchio indietro Si, sono in regola Sono quasi in regola
Tabella 1.10 no, sono parecchio indietro  §i, sono in regola  sono guasi in regola
solo studente 8,39% 54,19% 37,41%
studente lavoratore 31,69% 32,24% 36,06%
lavori occasionali 14,61% 43,84% 41,50%

Dalla tabella 1.13 e la Figura 1.12 e’evidente coum® studente che non lavora o lavora
occasionalmente risulti essere in regola con gliresportando a termine quindi I'obiettivo di 50/60
crediti medi annuali. Tra coloro che si ritengoselasivamente studenti, solo I' 8.39% sostiene di
essere parecchio indietro con gli esami. Chiaraeesultano essere gli studenti lavoratori quelli
piu sensibili ai “ritmi” universitari, ben il 31.68 ritiene di essere parecchio indietro con gli asam
risultato sorprendente considerando che il rimanentitiene in regola o quasi. Da questa analisi
risulta evidente che quasi il 70% degli studentolatori riesce a mantenere lo stesso andamento, in



termini di impegno e risultati universitari, detémuda studenti che possono permettersi una
dedizione completa 0 quasi a questa attivita.

Per valutare se esiste una dipendenza tra le Vafi@gola” e “fac” anche in questo caso é stato
effettuato un teskg2 di Pearson, il p-value associato al te8tpresenta un valore pari a 0.015.
Anche in questo caso c’é evidenza di una dipendeaziatipo di facolta scelta dagli studenti e il

fatto che essi siano in regola 0 meno negli qiefdiFigura 1.13 e Tabella 1.11).

Fig 1.13 regola/facolta?

05 Bl Economia
] B |ettereFilosofia
3 scienzePolitiche
ScienzeStatistiche
0.4_]
0.3_]
0.2_]
0.1_]
0.0
No, sono parecchio indietro Si, sono in regola Sono quasi in regola
Lettere e Scienze Scienze
Tabella 1.11 Economia Filosofia politiche Statistiche
No,sono parecchio indietro 9.39% 23% 14.35% 13.88%
Si, sono in regola 56.35% 38.03% 47.26% 44.49%
Sono quasi in regola 34.25% 38.97% 38.39% 41.63%

La Tabella 1.11 e’la rappresentazione numericaddcloce e’rappresentato graficamente nella Figura

1.13: vengono cioé considerate le facolta e, per fagolta, si vanno a visualizzare le frequenze



(espresse in percentuali) relative alle modalitéadeariabile “regola” (che esprimeva, come si era
visto in precedenza, la regolarita 0 meno degtestti nel loro percorso accademico).

Dai dati risulta evidente che tra tutte le facgtase in esame, € la facolta di Lettere e Filosadia
avere il minor numero di studenti in regola, mer# facolta di Economia ne detiene invece la
maggiore concentrazione. La facolta di Lettereestetianche il primato relativo agli studenti che si
ritengono “parecchio indietro”: sono infatti il 23%egli iscritti alla facolta. Economia anche in
guesto caso si contrappone a Lettere e Filosoftmebdo la minore percentuale di studenti non in
regola tra tutte le facolta considerate.

Le facolta di Scienze Politiche e Scienze Statistisi mantengono su livelli simili relativamente
alle frequenze associate alle modalita della véeidkegola”.

Infine, si & voluto valutare se esiste una possitdlazione di dipendenza tra le variabili “regoda”
“sex”. Il p-value associato al tegR in questo caso e molto alto (p-value=0,4721¢ttendo in
guesto modo in evidenza lI'assenza di una qualdipsndenza tra le variabili, e quindi tra I'essere

in regola 0 meno e il genere degli studenti.

1.3 Conclusioni

Dalle analisi effettuate in questo capitolo, si @ifermare che sostanzialmente il campione risulta
composto da quattro facolta: Lettere e Filosofegritbmia, Scienze Statistiche e Scienze Politiche.
La maggior parte dei rispondenti € iscritta a d@scdi LT (circa il 60%); il restante si suddivide
tra le LS e l'attesa di iscrizione ad esse.

Tra le quattro facolta prese in consideraziong, ®adolta di Lettere e Filosofia a nutrire il maguyi
numero di iscritti alla LT: sono ben 1'83% dei rsmlenti di questa facolta. Da questo punto di
vista, le altre tre facolta si assestano su valonili, essendo gli studenti suddivisi circa a mieta
leLS eleLT.

Le studentesse sembrano essere le piu interegbatgoanento, rappresentando circa il 60% del
campione totale. Tra le facolta, la maggiore cotregione di ragazze la ritroviamo presso la
facolta di Lettere e Filosofia: queste rappresemtaan 1/5 del campione.

Si e analizzata anche l'eta del campione e sigomisato che circa I' 80% della distribuzione si
concentra su un intervallo tra i 20 e i 25 anrgulta comunque consistente anche la presenza di
studenti piu grandi. Tra tutte e quattro le faceltguella di Economia ad avere una distribuzioge pi
simmetrica relativamente all’eta. Probabilmente éicdovuto al fatto che in questa facolta e
relativamente basso il numero di studenti fuorsoce di studenti lavoratori. Si e notato inoltre ch
la distribuzione dell’eta degli studenti in atteBascrizione alla specialistica risulta simile aetja

degli studenti che frequentano i corsi della LS, lmsimmetria della distribuzione € piu marcata



per i primi verso livelli di eta maggiore : tra ctiestudenti € notevole quindi la presenza di “fuor
corso” che non sono riusciti a laurearsi entro g ultimo utile per l'iscrizione alla LS, ma
anche di studenti piu anziani che hanno decisosdriviersi in tempi non piu vicinissimi
all'acquisizione della LT.

Si é riscontrata poi una dipendenza tra I'essarerédore o studente a tempo pieno e il genere dei
rispondenti. Si & notato che, da questo punto stayisono le ragazze, in maggior concentrazione,
ad affiancare allo studio anche un attivita lavieeas tempo pieno, ma anche occasionale. Come
era prevedibile si é riscontrato anche che sonosigldenti in attesa di iscrizione alle LS a
rappresentare la maggior parte degli studenti koo

Non si e riscontrata invece alcuna dipendenza aile tra I'essere lavoratore e la facolta di
appartenenza.

E’stato interessante inoltre andare a valutarestailobuzione dei diplomi di maturita dei rispondent

al questionario: si € visto che il Liceo Scientifie gli Istituti Tecnici Commerciali sono dominagnti
ottenendo insieme una quota relativa pari a cif&x%.

Da questo punto di vista e la facoltd di Econondaattirare in maggior concentrazione questa
tipologia di diplomati. Sulla stessa lunghezza danma in maniera meno marcata, la seguono le
facolta di Scienze Politiche e di Scienze Statigtid.a facolta di Lettere e Filosofia si distingue,
invece per avere una composizione abbastanza etexagli diplomati.

Si é andati ad analizzare la distribuzione dei dotnaturita presso le quattro facolta. Da questo
punto di vista, sono invece le facolta di Letter€ilesofia, Scienze Statistiche e Politiche ad aver
una distribuzione piu simile. La facolta di Econamisalta per la presenza di studenti con voti di
diploma ben maggiori: questa situazione puo esssseciata al fatto che questa facolta € a numero
chiuso e la prova di ammissione tiene in considen&zil voto di diploma. In ogni caso, si e visto
che ben il 25% dei futuri “Economisti” ha ottenatila maturita il massimo punteggio.

Nel nostro campione, gli studenti delle LS si dlstiscono equamente tra il primo e il secondo
anno accademico. Il 93% di questi ha anche ottelautd’ a Padova. Gli studenti iscritti alla LT
sono maggiormente concentrati nel secondo e tenzo di corso.

L’85% degli studenti intervistati si ritiene in r@@ o quasi con gli studi accademici, siano essi
studenti della LS o della LS.

Si e’andato a vedere quanto effettivamente infeuitfatto di lavorare sulla regolarita o meno degl|
studenti. Sebbene gli studenti lavoratori sianogansibili ai ritmi universitari rispetto ai colleg
che si dedicano esclusivamente allo studio, esscono ad essere in regola o quasi per una buona
parte (70%).



Si é notato che ad Economia e relativamente magd#presenza di studenti in regola con gli
esami e quindi con 'ammontare di lavoro mediodatt uno studente, quantificabile in 50/60
crediti annui. La facolta di Lettere e Filosofiacaratterizza, invece, per la maggiore concentn&zio
di studenti che non si ritengono in regola. Si éstatata poi I'assenza di dipendenza tra la
regolarita degli iscritti e il genere.

Nel prossimo capitolo, I'attenzione e focalizzatayls studenti delle LT. Gli studenti delle LS
saranno invece esaminati in maggior dettaglio apitolo 3.



CAPITOLO 2: GLI STUDENTI DELLE LAUREE TRIENNALI

2.1 Introduzione

Nelle analisi fatte nel capitolo precedente, sioBcentrata I'attenzione sulla descrizione delle
caratteristiche salienti del campione. Le analisspntate in questo capitolo hanno invece lo scopo
di definire in maniera piu precisa le caratteristigelative agli studenti iscritti alle LT, soprétd
concentrandosi su quegli aspetti che permettonodiWiduare i fattori che possono influenzare la
decisione degli studenti al termine del percorsmtrale.

Si andra quindi a valutare la scelta dopo la lgureampi di maturazione di tale scelta e il giudiz
stesso degli studenti relativamente alla LT. Imottr si occupera di stabilire se gli studenti rif@no
adeguate le modalita di accesso alle informaziora @nche gli argomenti stessi che sono resi

disponibili), e le procedure amministrative chealego i passaggi dalla LT alla LS.

2.2 Analisi dei dati

Si considera la posizione accademica degli studissritti alle LT. In questa capitolo si considesan
solamente le informazioni provenienti dagli studee sono regolarmente iscritti alla LT e che

quindi non si trovano in attesa di iscrizione ad WS.

La maggiore presenza nel campione, come

Almeno un anno fuori corso ‘ ‘ 17.37% ) . ] .
si era gia visto in precedenza e'quella degli
Primo anno | | 16.97% studenti iscritti al secondo e terzo anno
Secondo anno | [ 32.30% accademico della LT: questi
rappresentano infatti circa 2/3 dell'intero
Terzo anno | | | 33.33%

campione. Gli iscritti al primo anno e gli
studenti almeno un anno fuori corso pressochéwsvalgono, attestandosi attorno al 17%.

Tra questi studenti si € valutato se fossero imleegon gli esami o0 meno (anche queste analisi
erano state fatte nello scorso capitolo, ma siardati a considerare indistintamente I'intero

campione).



Tabella 2.1 Iscritti alle lauree triennali Intero campione
No,sono parecchio indietro 18.99% 15.23%
Si, sono in regola 41.41% 46.39%
Sono quasi in regola 39.59% 38.37%

Nella Tabella 2.1 é stata confrontata la distriboei degli studenti iscritti alle LT con quella degl
studenti dell’intero campione, suddivisi secondariedalita della variabile “regola”. Gli studenti
che dichiarano di essere in regola con gli esasuijtti alle LT, sono di circa 5 punti percentuali
inferiori rispetto agli studenti dell’intero campie che dichiarano la medesima cosa. Le percentuali
degli studenti che si ritengono quasi in regola gbresami, invece, si attestano circa sullo stesso
livello per quanto riguarda il campione totale & gtudenti iscritti alle lauree triennali
(rispettivamente 38.37 % e 39.59%). Per quantoardga, invece, coloro che dichiarano di essere
parecchio indietro con gli esami si nota che scgrae gli iscritti alle LT a superare di circa 3
punti percentuali coloro che dichiarano la medestosa relativamente all’intero campione.

Nella tabella 2.2 si e analizzata la situaziondidstgdenti iscritti alla LT, incrociando la varidé

“anno di corso” e la variabile “regola”.

Tabella 2.2 Sono parecchio indietro Sonoinregola  $ono quasiin regola
Almeno un anno fuori corso 55.81% 6.90% 37.20%
Primo anno 14.28% 51.19% 34.52%
Secondo anno 13.12% 45.62% 41.25%
Terzo anno 7.88% 50.30% 41.81%

Da questi dati risulta evidente come ben piu deléta degli studenti che si ritengono almeno un
anno fuori corso risulti essere anche parecchidgeira con gli esami (nhon riesce quindi a

raggiungere il monte crediti medio annuale per stodente in corso).

Altre considerazioni rilevanti possono essere fagieardo agli studenti iscritti al primo, al sedaon

e al terzo anno accademico triennale: e evideoteecl’ 85 / 90 % degli studenti riesca con la

riforma delle lauree’triennali” a essere sostama&ite in regola o quasi nel percorso universitario;
la percentuale degli studenti che si ritengono g@ame indietro si riduce con il crescere dell’ardio

corso frequentato. La maggior parte degli studehg& si ritengono parecchio indietro e’infatti



superiore al 1 e al 2 anno di corso, probabilméngeriodo cruciale in cui gli studenti decidono se
continuare o meno la carriera universitaria.

Nella Figura 2.1 viene rappresentata la situaziefstiva alla Tabella 2.2.

Fig 2.1 Situazione degli studenti a seconda delllannodic  orso

B Almeno un anno fuori corso
& Primo anno

0.5
&  Secondo anno

7 & Terzo anno
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0.1
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No, sono parecchio indietro Si, sono in regola Sono quasi in regola

Dopo avere definito un po’ piu in dettaglio il smhsieme degli studenti iscritti alle LT, si
indagato su quando e come tra questi € maturatzelta di cosa fare dopo la possibile laurea.

Si é chiesto agli studenti se avessero gia detisvraine della LT di iscriversi a una LS.

Forse, sono ancora indecisoNo, proprio no| Si, sicuramente

37,59% 13,34% 49,06%

Una parte consistente del campione risulta ancaracplarmente indecisa, sono infatti il 37.59%
degli studenti triennali. Quasi la meta invece @ deciso di proseguire gli studi alla LS (il
49.06%).



Tabella 2.3
Forse, sono ancora No, proprio no Si, sicuramente
indeciso
Economia 28.86% 2.06% 69.07%
Lettere e Filosofia 39.34% 20.22% 40.44%
Scienze Politiche 40.80% 10.40% 48.80%
Scienze Statistiche 39.65% 15.51% 44.82%

Nella Tabella 2.3 si sono incrociate le variabfac¢” e “iscrizione_futura”. E’ interessante notare
che i piu decisi a proseguire con la LS sono gidshti di Economia (il 69,07% di essi € gia sicuro
di proseguire). Nei confronti delle altre facoltabassissima anche la concentrazione di quegli
studenti che hanno gia deciso di hon proseguite:Z&06% rispetto ai valori ben piu alti di Lettere
Scienze Politiche e Scienze Statistiche. Questiat@ta sembrano in effetti somigliarsi molto per
guanto riguarda la distribuzione della variabilegola”.

Al 49.06% relativo agli studenti gia decisi a prgigiee con la carriera specialistica, si & poi doies
se fossero gia decisi anche su quale corso di Eflisce. In questo caso il campione si spezza
perfettamente a meta: il 50.54% non ha ancora delose iscriversi, mentre il restante 49.57% si
ritiene gia sicuro sul corso di LS da affrontareéguito.

Interessante da questo punto di vista e’statorfaragire la variabile “regola” (che come si era
visto in precedenza indicava la situazione relatieate agli esami sostenuti dagli studenti) e la
variabile "iscrizione_futura” (variabile che segaactome si e visto prima, se lo studente ha gia

deciso o meno di iscriversi a una LS dopo la LT).



Fig.2.2 Iscrizione alla LS a seconda della situazione dello
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La Tabella 2.4 esprime numericamente cio che sinmtare nella Figura 2.2

Tabella 2.4 Sono parecchio indietro Sono inregola $ono quasi in regola
Forse,sono ancora indeciso 23.40% 36.20% 40.40%
No, proprio no 43.50% 21.70% 34.78%
Si, sicuramente 8.00% 51.50% 40.50%

Da queste analisi € evidente come coloro che hgiandeciso di iscriversi alla LS, per circa il 90%
sono studenti che si ritengono in regola o quasiikcpercorso universitario triennale. D’altro cant
e’evidente anche che quasi la meta degli studeethanno deciso di non continuare con una LS (si
tratta del 43.50%), sia anche parecchio indietroicoammino accademico. Per quanto riguarda gli
studenti che si ritengono ancora indecisi sull’¢vealita di una iscrizione ad una LS, questi si
suddividono piu 0 meno in maniera omogenea trades parecchio indietro, I'essere in regola e
qguasi in regola.

Lo stesso test2 rende evidente una consistente dipendenza waxilbili; il valore del test € pari a
53.0249, il p-value & 0.

E’ anche utile andare a vedere la maturazione deldta di iscriversi o meno alle LS a seconda
dell’'anno di corso frequentato, la Figura 2.3 cdeg I'interazione tra queste due variabili (“anno

di corso” e “iscrizione futura”).
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Fig.2.3 Iscrizione alla LS a seconda dell'anno di corso
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Tabella 2.5 Forse,sono ancora indeciso No,proprio no Si, sicuramente
Almeno un anno fuori corso 42.35% 28.23% 29.41%
Primo anno 45.23% 9.52% 45.23%
Secondo anno 38.13% 8.75% 53.13%
Terzo anno 31.12% 13.93% 53.93%

Da queste analisi incrociate & evidente che gliesiti che frequentano il primo anno, risultano

essere per quasi la meta (45.23%) indecisi subgipitita di iscriversi ad una LS, un altro 45.23%,

invece, risulta gia deciso circa la possibilitasdriversi.

La percentuale di coloro che invece sono gia siumnion iscriversi alla LS e’ ancora relativamente

bassa (9.52%).

Simili considerazioni possono essere fatte anchiegpestudenti iscritti al secondo anno. Qui

sembra essere maggiore la concentrazione dedkrstiugia decisi su una eventuale prosecuzione

degli studi (53,13%).

Per quanto riguarda il terzo anno, la proporzioeglidstudenti decisi sull'iscrizione alle LS é

ancora aumentata rispetto al primo e secondo &$83%), mentre la proporzione di coloro che



erano indecisi sulla prosecuzione o0 meno € tendenente diminuita nei tre anni (si € passati
infatti, da un 45.23% del primo anno, fino a unl2®% del terzo anno).

Risulta evidente da queste semplici analisi consgacuna maturazione vera e propria della scelta di
proseguire la carriera accademica lungo il percdrmnale. Cio si nota, infatti, andando a
prendere in esame la diminuzione degli indecisgtun tre anni accademici che mano a mano
vanno a collocarsi su posizioni piu decise. In galee infatti, di pari passo con la diminuzione
degli indecisi notiamo un accrescersi di studeetisl sulla prosecuzione o sull’abbandono.

Gli studenti “almeno un anno fuori corso”, inveeer un buon 40% risultano ancora indecisi. I
restante si suddivide in maniera simile tra la gma di frequentare nel prossimo futuro la
specialistica e la sicurezza di non affrontarla.

Come si e visto in precedenza, il 37,59% degli estidiscritti alle LT risulta essere indeciso su
un’eventuale prosecuzione degli studi accademioredlo di LS. Si e quindi ritenuto importante
andare ad analizzare le possibili motivazioni chespno orientare la scelta di questi studenti una
volta concluso il percorso triennale.

Qui di seguito vengono riportate le possibili mationi che sono state individuate:

* “Cosa offre la mia Facolta o la mia Universita” ;

» “La presenza di lauree specialistiche che possapondere ai miei obiettivi professionali”;
* “Voto che otterro alla laurea triennale”;

» “Se trovo lavoro prima, andro a lavorare”;

e “Quanti crediti formativi mi riconosceranno”;

o “Altre motivazioni”;

E’' stata data la possibilita agli studenti di risdere segnalando piu motivazioni

contemporaneamente.

Nella Tabella 2.6 sono state ordinate le motivazsa@eondo il grado di importanza assegnato dagli
studenti; il grado di importanza e stato definito hase al maggior numero di segnalazioni

relativamente ad ogni motivazione.



Tabella 2.6
Presenza di lauree specialistiche che possano rispo ndere ai miei obiettivi personali 60.00%
Cosa offre la mia Facolta' o la mia Universita 44.50%
Se trovo lavoro prima, andro a lavorare 36.50%
Altre motivazioni 16.00%
Quanti crediti formativi mi riconosceranno 11.00%
Voto che otterro alla laurea triennale 10.50%

Si nota quindi che, per quanto riguarda i criterbase alla quale gli studenti indecisi valuteranno
cosa fare dopo la LT, la presenza di LS che possasere in grado di rispondere agli obiettivi
professionali degli studenti e’la motivazione cheeressa piu della meta degli studenti (il 60% lo
segnala), seqguita dall'offerta della facolta o 'dédneo (44.50%).

| crediti formativi riconosciuti una volta laureaiil voto che si otterra alla LT interessano irevédc
minor numero di persone (rispettivamente, '11%10i5%).

Una buon numero di indecisi ritiene anche impodahtatto di trovare un lavoro subito dopo la
LT: per il 36.5% degli studenti il fatto di potendare a lavorare rende piu appetibile la sceltandi
abbandono degli studi.

Andando a esaminare, invece, il 13.34% degli sttidssritti alle LT, corrispondenti a coloro che si
ritengono invece sicuri di non voler frequentaisi di LS, si sono rilevate, in questo caso, le

diverse motivazioni che hanno portato a tale scelta

» “Preferisco fare un master di primo livello o utralcorso di specializzazione”

* “Penso che con la mia laurea triennale si possateoun buon lavoro”

» “Sto gia lavorando e quindi non mi serve la lawspeacialistica”

* “Non so ancora bene cosa voglio fare in futuro”

* “Mi sono informato ma non trovo corsi di laurea cjpéstica in linea con le mie
aspirazioni”

* “Sono stanco di studiare”

Come in precedenza, si € data la possibilita aglilenti di rispondere segnalando anche piu

motivazioni contemporaneamente. Di seguito sonortpe le motivazioni ordinate secondo il



grado di importanza assegnato dagli studenti. ddgrdi importanza anche questa volta € stato

definito in base al maggior numero di segnalazielativamente ad ogni possibile motivazione.

Tabella 2.7

Sono stanco di studiare 40.84%
Mi sono informato ma non trovo corsi di laurea spec ialistica in linea con le mie aspirazioni 38.03%
Preferisco fare un master di primo livello o un alt ro corso di specializzazione 35.21%
Non so ancora bene cosa voglio fare in futuro 22.53%
Penso che con la mia laurea triennale si possa trov  are un buon lavoro 21.12%
Sto gia lavorando e quindi non mi serve la laureas  pecialistica 12.67%

Si nota che, per quanto riguarda gli iscritti dlfa che hanno gia deciso di non frequentare i corsi
specialistici, la maggior parte degli studenti masp tale decisione ritenendosi stanca di studiare
(40.84%). L'opzione meno segnalata risulta esser@la relativa agli studenti che stanno gia
lavorando e che non ritengono, da questo puntesth,witile un’ ulteriore formazione specialistica
(sono il 12.67%). Motivazioni simili come numero skgnalazioni risultano essere quelle relative
agli studenti che ritengono di non avere trovatcsicdi LS in linea con le proprie aspirazioni e a
guegli studenti invece che preferirebbero a unaalt® corsi di specializzazione o dei master di
primo livello (rispettivamente, questi aspetti veng segnalati dal 38.03% e dal 35.21% ). Allo
stesso livello, come numero di segnalazioni, samch@ I'opzione relativa a quegli studenti che
sono ancora indecisi sul da farsi e I'opzione redata quegli studenti che ritengono la LT
sufficientemente adatta a trovare un buon lavorspéttivamente, si tratta del 22.53% e del
21.12%).

Di importanza strategica per un progetto di orier@ato in itinere efficace diviene sicuramente

individuare il momento in cui va a delinearsi lxideéne su cosa fare dopo la LT. (cfr. Figura 2.4)




Fig 2.4Quando ho deciso cosa fare dopo
LT

Alla fine del 2Y/g anno di LT 15.60%
Prima di immatricolarmi alla LT 24.44%

Alla fine del 1Y@ anno di LT
10.90%

Quando ho finito gli
esami della LT 5.45%

Quando mi sono laureato alla LT 2.82%

Sono ancora indeciso
40.79%

Nella Figura 2.4, sono stati rappresentati, olgike studenti iscritti alle LT, anche quegli studieint
attesa di iscrizione alle LS. E’ evidente come 0l % sia effettivamente ancora abbastanza
indeciso sul cosa far dopo la LT. Per il 24.44%gn®, la decisone era gia chiara addirittura prima
dellimmatricolazione. Una buona parte degli studéa deciso alla fine del primo e del secondo
anno, rispettivamente il 10.9% e il 15.6%.

Infine, delle percentuali meno rilevanti sono ragantate dagli studenti che hanno preso la loro
decisione quando si sono laureati e quando hammio fgli esami della LT (rispettivamente, il
2.82% e il 5.45% ).

Si e'voluto indagare su una possibile dipendenaailtmomento della decisione e la facolta di
appartenenza. A questo scopo e stato effettuatestiy? tra questa variabile e la variabile “fac”.

Dal valore del tesg2 (23.2) € evidente I'assenza di una dipendenzetgtamente rilevante tra le
due variabili prese in esame: il p-value assumealore elevato (0.08).

Si é riscontrato che di notevole importanza pelidiéze cosa fare dopo la LT iene sicuramente il

disporre di informazioni su :

* Informazioni sugli sbocchi professionali
» Indicazioni dettagliate sulle opportunita di impiedelle lauree specialistiche rispetto alle

lauree triennali



» Indicazioni dettagliate sui contenuti dei progrand®ile lauree specialistiche
* Modalita per il riconoscimento dei crediti

* Modalita per il recupero dei debiti

Di conseguenza si e chiesto agli studenti impegnaiticorsi di LT quanto effettivamente essi
ritenessero importanti tali aspetti, chiedendoalutarli su una scala che vada 1 a 4 (1 = peanull
2 =poco, 3=abbastanza, 4=molto).

Nella figura 2.5 sono riportati i boxplot relat&ile distribuzioni delle risposte.

Fig.2.5 LT: E' importante disporre informazioni su:
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Dalla figura 2.5 risulta maggiormente importante gk studenti il disporre di informazioni sugli
sbocchi professionali, seguito contemporaneamerd#avkre informazioni dettagliate sulle
opportunita di impiego della LS rispetto alla LT&l'avere informazioni dettagliate sui programmi
delle LS.

Meno importanza viene segnalata dagli interesdatirgformazioni relative al riconoscimento dei
crediti e alle modalita per il recupero dei debiti.

Dai “boxplot” e evidente che piu del 50% dei risdenti ritiene di massima importanza essere

informato sugli sbocchi professionali.



Per quanto riguarda le indicazioni sulle oppoturdi impiego delle LS rispetto alle LT e le
informazioni sui programmi delle lauree speciatiséi, queste vengono valutate in buona parte
come molto importanti.

Infine informazioni relative al riconoscimento daediti e al recupero dei debiti risultano per la
maggior parte degli intervistati abbastanza o pogmortanti.

Qui di seguito vengono riportati i dati relativieakingole distribuzioni.

Informazioni sugli sbocchi professionali

per nulla poco ab bastanza molto

4.32% 9.21% 27.07% 59.40%

Indicazioni dettagliate sulle opportunita di impeedelle lauree specialistiche rispetto alle lauree

triennali

per nulla poco abbastanza molto

5.07% 12.22% 33.08% 49.62%

Indicazioni dettagliate sui contenuti dei prograntheile lauree specialistiche

per nulla poco abbastanza molto

2.63% 10.53% 38.35% 48.5%

Modalita per il riconoscimento dei crediti

per nulla poco abbastanza molto

11.09% 32.71% 32.89% 23.31%

Modalita per il recupero dei debiti

per nulla poco abbastanza molto

16.92% 30.45% 31.39% 21.24%




E’ evidente come ottenere informazioni sugli sbogebfessionali e’ ritenuto molto importante dal
59.40% degli interessati, seguito da ottenere camioni dettagliate sulle opportunita di impiego
delle LS e sui contenuti stessi delle LS (rispathente, il 49.62% e il 48.5% lo ritengono molto
importante).

Si era anche gia visto come viene data meno immeatalle modalita per il riconoscimento dei
crediti e il recupero dei debiti (rispettivamente32.89% e il 31.39% le ritiene “solo” abbastanza
importante).

Si é poi chiesto agli studenti interessati se essero sufficiente la laurea triennale per entrare
efficacemente nel mercato del lavoro. Nella Fig@r& viene mostrata la distribuzione delle

risposte.

Fig.2.6 Ritieni sufficiente la LT per entrare nel mercato del lavoro

Abbastanza 36.47%

Molto 4.70%

Per nulla 13.16

Poco 45.68%

Si nota come piu della meta degli studenti ritepgeo o per nulla sufficiente il possesso di una LT
per entrare nel mondo del lavoro.
Solo una piccolissima parte del campione (4.70%igne molto importante il possesso di tale

attestato, mente il 36.47% lo ritiene abbastanzzonante.



Tabella 2.8
Abbastanza Molto Per nulla Poco
Economia 46,66% 2,22% 7,77% 43,33%
Lettere e Filosofia 30,51% 3,95% 18,08% 47,46%
Scienze Politiche 25,23% 4,67% 18,69% 51,40%
Scienze Statistiche 48,18% 6,36% 2,73% 42,72%

Nella Tabella 2.8 e evidente come la LT e riterautfiicientemente adeguata per entrare nel mondo
del lavoro maggiormente presso le facolta di EcaaoenScienze Statistiche (sono circa il 50%
presso Economia a ritenerla abbastanza/molto irapiat e il 55% presso Scienze Statistiche).
Nelle facolta di Lettere e Scienze Politiche invetenota come oltre il 70% degli interessati la

valuti per nulla/poco adeguata per I'ingresso mercato del lavoro.

Tabella 2.9
Abbastanza Molto Per nulla Poco
Fuori corso 32,14% 5,95% 16,66% 45,23%
Primo anno 35,80% 2,47% 11,11% 50,62%
Secondo anno 40,65% 3,87% 10,32% 45,16%
Terzo anno 34,75% 4,88% 14,02% 46,34%

Nella tabella 2.9 si é voluto indagare se ci fasssostanziali differenze relativamente alla
valutazione sull’adeguatezza della LT tra gli igcai diversi anni di corso. Dai dati esposti aell
tabella non sembrano esserci particolari differenze

E’ stato interessante andare a verificare se &efaspossibili dipendenze tra questa variabile e la
variabile che indagava sulla volonta o meno dedghilenti di iscriversi alla LS. A questo scopo si &
effettuato un test2.

Il valore del test e’relativamente elevato (49.41l) p-value riscontrato risulta molto basso (pueal
~0). Esiste quindi una certa dipendenza tra le dumbili prese in esame. Nella Figura 2.7 e nella
Tabella 2.10 sono state incrociate graficamenit@aaabili.



Fig.2.7 Importanza della LT per il mercato del lavoro vs de

cisione di fare la LS
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Tabella 2.10 Abbastanza Molto Per nulla Poco

Forse, sono ancora indeciso 46.00% 4.00% 8.00% 42.00%
No, proprio no 53.50% 11.30% 7.00% 28.16%
Si, sicuramente 24.52% 3.45% 18.77% 53.20%

Da queste analisi e’evidente come gli studentirgie@agono poco o per nulla sufficiente la LT per
un efficace ingresso nel mondo del lavoro siandharguelli piu decisi nell’affrontare il percorso
accademico di specializzazione. Infatti circa il9%’Gdegli studenti che pensano di iscriversi

sicuramente alla LS risultano essere poco o péa satdisfatti relativamente all’adeguatezza delle

competenze acquisiste in vista di una possibileressne.

Coloro che invece sono decisi a non iscriversioasicdi LS risultano essere anche quelli che danno
maggiore importanza al titolo triennale in vistaudi inserimento nel mondo del lavoro. Da questo

punto di vista e’ piu del 65% dei contrari all'iszione alle LS che valuta il possesso della LT

sufficiente nel fornire le competenze adeguateupdvsuon lavoro.




Gli indecisi sull’iscrizione alla LS si dividonowece in due gruppi sostanzialmente omogenei: il 46
% di questi ritiene infatti la laurea triennale abtanza adeguata, il 42% poco adeguata.
Si sono poi identificate le modalita per fornirdi agudenti le informazioni sulle LS. Esse sono:

» Organizzare incontri di orientamento tra docerdiugenti
* Organizzare incontri di orientamento tra tutorwedsnti
» Diffondere le informazioni sulle lauree speciatibg attraverso il sito della facolta

» Diffondere le informazioni sulle lauree speciatibe attraverso pubblicazioni cartacee

Di conseguenza si e chiesto agli studenti impegretcorsi di LT di valutare ciascuna modalita su
una scala di valori che va da 1 a 4 in relaziofienglortanza ad esse associata (con 1=per nulla,
2=poco, 3=abbastanza,4=molto).

Qui di seguito vengono riportati i dati relativiealdistribuzioni delle diverse modalita e i boxplot

relativi alle diverse modalita a confronto.

Organizzare incontri di orientamento tra docenstadenti

per nulla

poco

abbastanza

molto

5.64%

17.86%

37.78%

38.72%

Organizzare incontri di orientamento tra tutor egéenti

per nulla

poco

abbastanza

molto

10.34%

28.01%

38.91%

22.74%

Diffondere le informazioni sulle lauree specialisié attraverso il sito della facolta

per nulla

poco

abbastanza

molto

3.19%

12.03%

32.33%

52.44%




Diffondere le informazioni sulle lauree specialisié attraverso pubblicazioni cartacee

per nulla

poco

abbastanza

molto

9.77%

25.56%

37.22%

27.44%

Fig. 2.8 LT: modalita’ per fornire informazioni
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Da questi dati e analisi grafiche si deduce chentalalita piu efficace per fornire informazioni
dettagliate sulle LS é senza ombra di dubbiod délla facolta. Infatti piu della meta degli stnte
attribuisce la massima importanza a questo mezzo.

C’e maggiore indecisione relativamente all’orgaaziane di incontri tra tutor e studenti: piu della
meta dei rispondenti si colloca su una posiziorierinedia. Infatti, il 28.01% la considera poco
importante e il 38.91% abbastanza importante.

La distribuzione relativa al fornire informaziorttraverso pubblicazioni cartacee sembra essere la
piu simmetrica. Anche in questo caso e’evidentangiecisione generale, il 50% dei rispondenti

fornisce una valutazione che va dal poco al mofipartante.



Considerando infine la distribuzione relativa aljanizzazione di incontri di orientamento tra
studenti e tutor, questa risulta non simmetrican@n che circa il 75% dei rispondenti assegna
abbastanza e molta importanza a questo aspettodficace orientamento alle LS.

Di notevole importanza per un efficace passaggile dd alla LS sono sicuramente le procedure
amministrative che lo studente deve “sbrigare”.uggfo proposito si e richiesto agli intervistati di

valutarle.

Fig. 2.9 Come ti sembrano le procedure amministra tive per il passaggio alla LS
?

Molto complicate 9 %

Abbastanza complicate 17
%

Non saprei 50
%

Un po' complicate 16 %

Piuttosto semplici 8 %

Si nota che il 50% del campione non e in gradoodiife un giudizio sul grado di complicatezza
delle procedure, in quanto probabilmente non siogbka interessato ad esse.
La restante meta del campione si suddivide trargolthe ritengono tali procedure piuttosto

semplici (8%), un po’ complicate (16%), abbastarmaplicate (17%) e molto complicate (9%).



La fase finale dell’analisi in questo capitolo shcentra sulla soddisfazione o meno dell’offerta di

LS della facolta di appartenenza.

Fig.2.10 Ti ritieni soddisfatto dell'offerta di LS nella tu a
facolta'?

No 54 %

Si19 %

Non so 26 %

Ben piu della meta degli interessati non si ritisoddisfatto dell’offerta della di LS della facolta
solo una piccola parte (19%) ne e soddisfatto.
E’ stato interessante nel proseguimento dell'anahslare ad incrociare la variabile che esprime la

soddisfazione o meno dei rispondenti con altreaslri

e La variabile “procedure amministrative” che esprilmeomplessita 0 meno delle procedure
stesse.

» Lavariabile “LT_lavoro” che esprime la soddisfazorelativamente alla sufficienza della
LT per entrare nel mondo del lavoro

» Lavariabile “iscrizione LS” che esprime la volomtaneno degli iscritti alle LT di
continuare con la LS.

» La variabile “fac” che come abbiamo gia visto ieggdenza distingueva i rispondenti a
seconda della facolta di appartenenza.

» La variabile “anno di corso” che invece suddividiesgudenti della LT secondo I'anno di

corso frequentato.



Tabella 2.11
variabili chi-quadro p- value

soddisfazione 268.219 0.0007588

vs procedure amministrative

soddisfazione 152.539 0.01837
vs LT lavoro
soddisfazione 158.294 0.003257

Vs iscrizione LS

soddisfazione 706.615 2,99E-10
vs fac
soddisfazione 524.666 1,50E-06

vs anno di corso

Dalla Tabella 2.11 si deduce che le relazioni aradddisfazione dell’offerta delle LS e le variabil
elencate prima sono tutte statisticamente sigrifieaSi nota infatti che i valori dei teg risultano

essere relativamente grandi, e di conseguenzalygvelativamente piccoli.

Fig 2.11Soddisfazione vs procedure
amministrative

0.6
7 = No

= Non so
= Si

0.5

0.4

0.3

0.2

01 |

O.O r

Abbastanza Molto complicate Non saprei Piuttosto Un po' complicate

complicate semplici



Dalla Figura 2.11 si vede che la maggior parterggiondenti che si ritiene soddisfatto (e non)
dell'offerta delle LS, non e informato sulla congaliezza delle procedure amministrative. Cio &

visibile anche dai “picchi” nel barplot in corrispdenza della modalita “non saprei” relativa alla

variabile “procedure amministrative”.

Tabella 2.12 | Abbastanza Piuttosto
complicate Molto complicate Non saprei semplici Un po’ complicate
no 22.18% 12.32% 42.96% 7.70% 14.79%
non so 11.67% 4.40% 62.77% 5.80% 15.32%
Si 11.00% 7.00% 50.00% 10.00% 22.00%

Dalla Tabella 2.12 si nota che il 42.96% di colaef® non sono soddisfatti dell'offerta delle LS

della facolta non € nemmeno informato sulla conapéizza 0 meno delle procedure amministrative.
Lo stesso discorso puo essere fatto per queglestudhe invece sono soddisfatti dell’offerta ma
che in ogni caso non sono a conoscenza delladifiiclelle procedure (rappresentano il 50% dei
“soddisfatti”).

In ogni caso la maggiore concentrazione di studdr@inon sono a conoscenza della difficolta delle
procedure amministrative si riscontra tra quelle dono indecisi relativamente alla soddisfazione
dell'offerta della facolta in merito alle LS (bdrbR.77% degli indecisi).



Come si é visto prima effettuando il teg?, esiste una dipendenza anche tra la variabile

“soddisfazione” e la variabile “lavoro LT".

Fig.2.12 Soddisfazione vs LT
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Tabella 2.13
Abbastanza Molto Per nulla Poco
no 31.34% 5.30% 15.80% 47.50%
non so 47.44% 4.40% 10.90% 37.22%
Si 36.00% 2.00% 9.00% 53.00%

Dalla Figura 2.12 e dalla Tabella 2.13 e’eviderdme la maggior parte degli studenti soddisfatti e
insoddisfatti relativamente all'offerta della fatzotitenga I'acquisizione della LT poco adeguata pe
un efficace ingresso nel mondo del lavoro. Dai dgtierge, infatti, che la maggior parte dei
rispondenti si colloca su una posizione intermeldliditatamente a questo aspetto (e infatti evidente
come per ogni modalita della variabile soddisfagionispondenti si collochino per circa '80% tra

le modalita “abbastanza” e “poco” della variabilavoro LT").



E’ interessante notare comunque che in questa amedgesostanziale di giudizi, siano proprio
coloro che non riescono a esprimere un valutazguieggrado di soddisfazione dell'offerta della
facolta ad essere relativamente i piu soddisfagtiardo I'adeguatezza della LT in vista di un
efficace inserimento nel mondo del lavoro.

Si e deciso anche di andare a analizzare in mamierachiara la dipendenza tra la variabile

“soddisfazione” e la variabile “iscrizione LS".

Fig.2.13 Soddisfazione vs iscrizione
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Tabella 2.14 indeciso No, proprio no Si, sicuramente
no 38.02% 14.40% 47.50%
non so 45.25% 15.32% 39.41%
Si 27.00% 8.00% 65.00%

Da questi dati & evidente come coloro che si riv@ngsoddisfatti dell’offerta della facolta relativa
alle LS siano per la maggioranza anche quelli drenb deciso di iscriversi certamente alla LS

(rappresentano il 65% dei soddisfatti).



Tra gli insoddisfatti dell'offerta comunque nonralifferente la quota di studenti che ha gia deciso
di iscriversi alla LS. Infatti, circa il 47.5% dugsti e gia decisa a farlo.

Gli indecisi sulliscrizione alla specialistica sbnomunque maggiormente concentrati tra quelli che
non sanno dare una valutazione dell’offerta dedleofta. E’ possibile che si tratti di studenti che
non si sono ancora posti questo problema e quiradigbilmente stiano frequentando i primi anni
della LT.

Interessante e stato anche andare a valutare tisfaxdone dei “triennali” rispetto alla facolta di

appartenenza.

Fig 2.14 Soddisfazione vs

facolta
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Tabella 2.15
No Non so Si
Economia 59,79% 21,65% 18,55%
Lettere e Filosofia 68,30% 21,31% 10,38%
Scienze Politiche 60,80% 22,40% 16,80%
Scienze Statistiche 21,55% 42,24% 36,20%

Dalla Tabella 2.15 e dalla Figura 2.14 é evidemtme la soddisfazione relativa all’offerta della

facolta dipenda in maniera significativa dalla féd@onsiderata.



Nelle facolta di Economia, Lettere e Filosofia eeze Politiche le distribuzioni degli intervistat
relativamente alla soddisfazione o meno dell’offesbno simili: tra le tre facolta, é Lettere e
Filosofia che vanta il maggior numero di insoddisfeessendo ben il 68.30%), seguita da Scienze
Politiche ed Economia.

Sempre tra queste tre facolta la maggior concdotrazdi soddisfatti si trova ad Economia
(18.55%), seguita da Scienze politiche (16.80%gttele e Filosofia (10.38%).

In particolare controtendenza tra i quattro dipaetiti risulta essere la facolta di Scienze Stalisti
che vanta la maggiore concentrazione di iscritiidssfatti dell’offerta: rappresentano ben il 36.20%
dei futuri “statistici”; inoltre molto bassa e amcHa concentrazione degli insoddisfatti (solo
21.55%). 1l 42.24% degli iscritti presso questafticinvece non sa valutare I'offerta di LS.

Infine si e voluto indagare sulla dipendenza tredddisfazione e I'anno di corso frequentato.

Fig.2.15 Soddisfazione vs anno
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Tabella 2.16 Corso Primo anno Secondo anno Terzo anno
no 25,00% 7,00% 27,46% 40,49%
non so 16,79% 28,47% 32,85% 21,89%
Si 9,00% 24,00% 32,00% 35,00%




La maggior concentrazione di insoddisfatti delléta di LS proposte dalla propria facolta, come
era lecito pensare, frequenta il terzo anno accexedei corsi di LT in quanto e’ possibile che gli
studenti comincino in questa fase degli studi aliazare I'attenzione sull’argomento.

Coloro che invece non riescono ad esprimere unizjaudull’offerta sono piu 0 meno suddivisi in
maniera omogenea tra i diversi anni di corso.

Anche la concentrazione dei soddisfatti dell'offedi LS si raccoglie in maniera maggiore al terzo

anno di corso, sebbene in maniera meno marcataidggtidisfatti.

2.3 Conclusione

Da queste analisi in conclusione si puo dire cliedeila meta del campione frequenta il secondo e
il terzo anno accademico della LT. Circa il 90%gdesti studenti si ritiene in regola o quasi can gl
esami, cioe riesce a svolgere mediamente I'attivitadia annua richiesta a uno studente,
guantificabile in 50/60 crediti annui. Al contrarrca la meta dei fuori corso si trova molto
indietro con gli esami.

Buona parte degli iscritti ha gia deciso di iscrétea un corso di LS ma comunque resta
relativamente indecisa su quale. Infatti solo ldantk questi ha gia chiaro il corso che frequentera
Questi studenti appaiono essere anche i piu efticikal punto di vista accademico essendo, per la
maggiore, studenti in regola o quasi con gli esami.

Tra coloro che sono invece indecisi sull’iscrizicam® meno a un corso di LS troviamo distribuiti
uniformemente studenti che sono sia in regolargigeiro con gli esami. Insomma non si delinea
una tendenza predominante.

Gli studenti che invece sono gia sicuri di non frexatare corsi specialistici sono anche quelli che
trovano piu ostico il percorso triennale, trovandoe la maggior parte parecchio indietro rispetto
alla produttivita media di uno studente in corso.

Si e visto come comungue lungo il percorso trieenah sia una maturazione, come era logico
attendersi, della decisione di continuare o lascagfinitivamente gli studi: la percentuale, infatt
degli indecisi tende a decrescere con il crescetBadno di iscrizione, tali studenti vanno a
collocarsi sulle due posizioni piu decise.

Gli aspetti che gli studenti indecisi su una passiigcrizione a una LS prendono in considerazione
per un’eventuale prosecuzione sono diversi, méutte la maggior parte di loro mette in evidenza
I'offerta della facolta stessa e la mancanza didh® rispondano agli obiettivi personali degli

studenti stessi.



Una parte rilevante € anche rappresentata dagkestuche sono sicuri di non prolungare la propria
carriera accademica attraverso un iscrizione adlu$a e motivazioni che spingono la maggior
parte di questi studenti a non continuare sondqpiu la stanchezza di intraprendere altri dud,ann
o forse piu, di studi ma anche la mancanza di adirdaurea adeguati alle proprie aspirazioni.
Rilevante é la proporzione di studenti che preferialla LS altre tipologie di formazione come
possono essere dei master di primo livello o dgbecializzazioni diverse. Sono comunque pochi
tra questi, quelli che gia lavorano e non ritengohe la LS sia utile ai loro obiettivi.

Si é notato comunque che ben il 41% degli studiemdrvistati iscritti alle LT € ancora molto
indeciso su cosa fare dopo la laurea. Un buon 258ti@kto campione sapeva invece cosa avrebbe
fatto gia prima dell'immatricolazione.

Si é visto che di notevole importanza per aiutareeaidere del proprio futuro gli studenti
neolaureati triennali & sicuramente il disporrendormazioni sugli sbocchi professionali, che ben
I'80% degli studenti ha ritenuto molto/abbastammpartante. Non meno importante risulta essere |l
disporre di indicazioni dettagliate sulle diverggortunita di impiego offerte da una LS rispetto ad
unaLT.

Si e indagato anche su quanto fosse sufficientesreteguata secondo gli studenti la LT al fine di
un efficace inserimento nel mondo del lavoro. Quia80% del campione non riesce a sbilanciarsi
Su posizioni estreme, ma si suddivide in parti kitna il “poco” e “I'abbastanza” adeguata. E’
risultato comunque chiaro che quasi la meta deégtienti che ritengono tale laurea inutile per un
inserimento efficace nel mondo del lavoro, si ieranno a dei corsi di LS al fine di migliorare le
proprie competenze. Coloro che invece non si iscanwno, la ritengono per la maggior parte
“molto” o “abbastanza” adeguata.

Si sono anche analizzate le modalita che &€ metgjliazare al fine di fornire le informazioni sulle
LS in modo piu adeguato. Il sito della facolta suliato il mezzo migliore, segnalato da piu della
meta degli interessati, seguito da incontri dimaenento tra studenti e docenti.

Un risultato comunque negativo é stato lo scopsire circa la meta degli studenti interessati al
sondaggio non si ritiene soddisfatto in meritocdférta di LS della propria universita o facolta. |
ogni caso, indistintamente, la maggior parte deidsdatti e degli insoddisfatti non e’informata
sulle procedure amministrative necessarie al pgssatplle LT alle LS, e quindi non sa dare un
giudizio sulla loro complicatezza o meno.

E’ stato interessante notare che la maggior paieatidisfatti dell'offerta si colloca su posizioni
intermedie relativamente all’adeguatezza della efyn inserimento lavorativo

soddisfacente. Coloro che invece non sanno daggughizio effettivo sull’offerta di LS, sono piu

decisi in merito all’adeguatezza della LT, riteneladsufficientemente valida.



La maggior parte degli studenti soddisfatti comwnguiscrivera, come era lecito pensare, a dei
corsi di LS.

Infine un risultato molto importante ricavato daegte analisi, in merito alla soddisfazione degli
studenti sull'offerta delle facolta, € quello di iSwe Statistiche che detiene la maggior
concentrazione di soddisfatti, superando le adoelta prese in considerazione di circa 10/15 punti

percentuali.



CAPITOLO 3 : GLI STUDENTI DELLE LAUREE SPECIALISTICHE

3.1 Introduzione

In questo terzo capitolo I'attenzione si focalizzeyli studenti gia iscritti alle LS.

Si andranno a rilevare informazioni inerenti agipetti che hanno influenzato, a ragione veduta, la
loro decisione di iscriversi ad una LS.

Si andranno in particolare a valutare, oltre alletivazioni stesse che hanno spinto i “dottori” a
specializzarsi, anche i tempi di maturazione distpscelta.

Un ulteriore aspetto che si prendera in consider&zié quello gia visto per gli studenti della
triennale, relativo alladeguatezza delle modaliaaccesso alle informazioni (ma anche gli
argomenti stessi che sono resi disponibili), erlecedure amministrative che regolano i passaggi
dalla LT alla LS.

3.2 Analisi dei dati

Nel capitolo 1 si erano presentati i dati relatia distribuzione degli iscritti alla specialistic

secondo la facolta di appartenenza.

Tabella 3.1
Economia 26,50%
Lettere e Filosofia 9,46%
Scienze politiche 34,70%
Scienze Statistiche 29,34%

Dalla Tabella 3.1 si nota che nel campione € reatiente scarsa la presenza di iscritti alla Facolta
di Lettere e Filosofia, mentre di maggiore entitajuella degli iscritti alla Facolta di Scienze
Politiche.

L’analisi prosegue andando a identificare la posigiaccademica degli iscritti alle LS.



Tabella 3.2
Almeno un anno fuori corso 9.15%
Primo anno 44.48%
Secondo anno 46.37%

Dalla Tabella 3.2 si deduce che gli studenti dehmiane iscritti alla laurea specialistica si
suddividono uniformemente tra il primo e il secormtno, mentre & bassa la percentuale degli
studenti almeno un anno fuori corso. E’ possibilee questi ultimi non siano piu interessati
all’'argomento dell’indagine, proiettati ormai verdagscita dalla LS.

Tra questi studenti, inoltre, si & inoltre veritieae fossero in regola con gli esami o0 meno:

Tabella 3.3

Iscritti alla laurea triennale

Iscritti alla laurea specialistica

No,sono parecchio indietro 18.99% 10.41%
Si, sono in regola 41.41% 51.73%
Sono quasi in regola 39.59% 37.85%

Dalla Tabella 3.3 si deduce che tra gli iscrittadlS quasi il 90% degli studenti € in regola ogjua
con 'ammontare medio di crediti accumulabili in anno. Si nota che & maggiore tra gli studenti
della specialistica rispetto agli studenti dellaréa triennale la percentuale di quelli che shgteo

in regola. Per quanto riguarda quelli che si ritem@gmolto indietro con gli esami, gli iscritti alla

triennale superano di ben 8 punti percentuali qdella specialistica.

Tabella 3.4 Sono parecchio indietro Sonoinregola $ono quasiin regola
Almeno un anno fuori corso 17.24% 55.17% 27.59%
Primo anno 9.22% 48.23% 42.55%
Secondo anno 10.2% 54.42% 35.37%

Nella Tabella 3.4 sono state incrociate le varidbélgola” (relativa agli studenti iscritti alla DS
“anno di corso”. Sono gli studenti del secondo aspecialistico ad essere maggiormente in regola
rispetto a quelli del primo anno (il 54.42% conira@l8.23%). Non sembrano esserci comunque

differenze significative tra le distribuzioni degtudenti iscritti al primo e al secondo anno.



Fig. 3.1 Perche' ti sei iscritto alla laurea
specialistica?

scelta obbligata per trovare lavoro
16.72%

difficolta’ a trovare lavoro
4.1%

completare la mia preparazione
79.18%

Come si vede dalla Figura 3.1 si &€ chiesto agliestti perché avessero deciso di iscriversi a dei
corsi di LS. La maggior parte del campione si éitigecper completare la propria preparazione
(79.18%); il 16.72% credeva invece che fosse unatascobbligata per trovare un lavoro
soddisfacente. Solo il 4.1%, invece, si € isciiewché ha trovato delle difficolta nel reperire un
lavoro.

Nella Tabella 3.5 invece vengono visualizzate égjfienze relative ai diversi momenti della scelta
di iscriversi alla LS:

Tabella 3.5
Prima di immatricolarmi alla LT 35,96%
Alla fine del 1 anno di laurea triennale 7,57%
Alla fine del 2 anno di laurea triennale 13,25%
Quando ho finito gli esami della LT 19,87%
Quando mi sono laureato alla LT 23,34%

Si nota come ben un terzo del campione avesseodecisscriversi alla LS ancora prima di

immatricolarsi alla LT. Molti hanno anche decisopisticipare la scelta alla conclusione degli



esami della LT o addirittura subito dopo la laurbteno studenti, invece, avevano deciso alla
conclusione del primo o del secondo anno accademamnale. Si nota come, tra gli studenti che
non avevano ancora deciso per la LS prima di imowdérsi ai corsi triennali, la percentuale di
coloro che sceglie di iscriversi cresce con l'autaendell’anno di corso frequentato. Vi € quindi
una maturazione vera e propria della scelta chie plat primo anno e si conclude con la laurea: la
maggior parte di questi studenti ha infatti dectfioiscriversi dopo I'acquisizione del titolo
triennale. Questo aspetto diventa di notevole ingmaa al fine di gestire in maniera ottimale un
processo di orientamento in itinere che possa stgmean adeguatamente gli studenti.

Nel capitolo 1 si era visto come la maggior parglidstudenti iscritti alle LS si fosse laureata a
Padova (92.43%) e il restante in una sede div@§d%b). Si € incrociata questa variabile, indicante
il luogo di laurea, con la variabile “fac” la quadéscrimina gli studenti a seconda della Facolta di

iscrizione.
Tabella 3.6 Altra sede Padova
Economia 4,76% 95,24%
Lettere e Filosofia 13,33% 86,66%
Scienze politiche 8,18% 91,82%
Scienze Statistiche 7,53% 92,47%

Dalla Tabella 3.6 si nota come sia la Facolta ditdre e Filosofia, tra le quattro, ad avere il
maggior numero di laureati in altra sede. Al camira la Facolta di Economia a possedere la minor

concentrazione di questa tipologia di studenti.

Tabella 3.7 Prima di Fine primo |Fine secondo Finiti Quando mi
immatricolarsi
LT anno LT anno LT esami LT |sono laureato

Avevo difficolta
a trovare lavoro 7.69% 0.00% 7.69% 0.00% 84.61%

Pensavo fosse una scelta
obbligata per trovare lavoro 28.30% 9.40% 11.32% 26.42% 24.53%

Per completare
la mia preparazione 39.04% 7.56% 13.94% 19.52% 19.92%




Nella Tabella 3.7 si sono incrociate rispettivameela variabile “decisione”, che suddivide gli
studenti della LS secondo le motivazioni che lin@spinti all'iscrizione, e la variabile “quando”,
che discrimina invece i diversi momenti di scelta.

E’ interessante notare che la quasi totalita dgtglilenti che ha trovato difficolta a trovare lavoro
ha deciso di iscriversi alla LS non appena laureata

Si nota che tra coloro che hanno deciso di iscsiveer completare la propria preparazione, ben il
40% ha effettuato la scelta ancora prima di imroakarsi ritenendo quindi non estremamente
valida la LT.

Il 28.30% degli studenti che la ritenevano unatacebbligata per trovare lavoro, ha effettuato la
scelta prima di immatricolarsi. Su valori similitraviamo, tra questi, quelli che hanno scelto
l'iscrizione nei momenti finali del percorso trieada (dopo la laurea e finiti gli esami).

Si é chiesto poi agli studenti dopo quanto tempdossero iscritti alla LS. Nel grafico 3.2 e

mostrata la distribuzione delle risposte:

Fig.3.2 Dopo quanto tempo ti sei
iscritto alla LS

Entro 12 mesi dalla LT
7.25%

Dopo 12 mesidalla LT
2.21%

Immediatamente
90.54%

E’ evidente come ben il 90% degli studenti si s@itto immediatamente dopo la conclusione della
LT; circa il 10% ha deciso, invece, di iscriversit® 12 mesi o addirittura dopo 12 mesi dalla

conclusione della LT.



Si e chiesto inoltre agli studenti che non si fogsscritti immediatamente cosa avessero fattdetra

conclusione della LT e l'iscrizione alla LS.

Tabella 3.8
Ho frequentato un corso di formazione 14,29%
Ho lavorato saltuariamente 31,43%
Ho lavorato sistematicamente 28,57%
Altro 25,71%

La maggior parte degli studenti, dopo la conclusiatella laurea triennale, ha proseguito
direttamente gli studi iscrivendosi alla laureacsplestica.

Con la conclusione della LT gli studenti che nors@no iscritti immediatamente hanno lavorato
saltuariamente (31.43%) o hanno lavorato sistermagnte (28.57%); meno studenti hanno fatto
dell’'altro (25.71%) o hanno frequentato corsi dnfi@zione (14.29%).

Le analisi successive prendono in consideraziooean tra le variabili viste finora e variabili di
classificazione, quali I'anno di corso o la facdliaappartenenza. Non é possibile per tutte queste
coppie di variabili effettuare dei test approprratiativi alla possibile dipendenza o indipendeimza
guanto le frequenze associate agli incroci in neadsi risultano essere scarse o nulle. Nel caso in
cui i risultati dei test siano significativi o effeabili, essi verranno riportati.

Nella Tabella 3.9 sono state incrociate la vareatiguanto tempo” e la variabile “fac”.

Tabella 3.9
Dopo 12 mesi dalla Entro 12 mesi Immediatamente
conclusione della LT dalla conclusione della LT dopolalLT
Economia 1.19% 5.95% 92.86%
Lettere e Filosofia 6.66% 3.33% 90.00%
Scienze politiche 2.72% 9.09% 88.18%
Scienze Statistiche 1.07% 7.52% 91.39%

Dalla Tabella 3.9 si intuisce come gia visto inge@enza, che praticamente tutti o gran parte degli
studenti si sono iscritti alle LS immediatamentpadacquisizione della LT. In particolar modo, si
puo notare che la maggior concentrazione di isdmitnediatamente dopo la LT & presente presso



la facolta di Economia (92.86%), seguita da Scietatistiche (91.39%), Lettere e Filosofia (90%)
e Scienze Politiche (88.18%).

La maggiore concentrazione invece di iscritti &l entro 12 mesi dalla conclusione della LT si
ritrova tra gli iscritti a Scienze Politiche (2.729Al contrario, € invece a Lettere e Filosofia che
riscontra la maggior concentrazione di iscritti ddi2 mesi (6.66%).

Nella Tabella 3.10 sono state incrociate la valgaluanto tempo”(esprimente dopo quanto tempo
lo studente si € iscritto) e la variabile “annadiso”(esprimente per I'appunto I'anno di corsoldeg

studenti).
Tabella 3.10
Dopo 12 mesi dalla Entro 12 mesi Immediatamente
conclusione della LT dalla conclusione della LT dopolalLT
Almeno un anno fuori corso 3.45% 3.45% 93.10%
Primo anno 1.42% 11.35% 87.23%
Secondo anno 2.72% 4.08% 93.21%

Anche in questo caso si nota che i valori relasilliscrizione dopo la LT sono abbastanza

omogenei attestandosi su percentuali simili: 93.1@%studenti almeno un anno fuori corso,

87.23% gli studenti del primo anno e 93.21% gldstuti del secondo anno. Cio che risalta invece
nella tabella 3.10 & I'elevata concentrazione ddenti del primo anno, rispetto agli altri anni di

corso, che si é iscritto entro i 12 mesi dalla tasione della LT.

Nella Tabella 3.11 si sono incrociate “fac” e “qdarhai deciso”.

Tabella 3.11
Prima di Alla fine del 1 | Alla fine del 2 | Quando ho finito |Quando mi sono
immatricolarmi anno di LT anno di LT gli esami della LT laureato alla LT
Economia 38.10% 5.95% 16.67% 22.62% 16.67%
Lettere e Filosofia 33.33% 6.66% 6.66% 13.33% 40.00%
Scienze politiche 36.36% 9.09% 10.91% 21.82% 21.81%
Scienze Statistiche 34.41% 7.52% 15.05% 17.20% 25.81%




Anche in questo caso i valori sembrano essere tizas concordanti presso tutte e quattro le
Facolta prese in considerazione. Risalta I'eleeatacentrazione di iscritti a Lettere e Filosofia@ch
ha deciso di iscriversi alla LS solo dopo avereugty il titolo triennale (40%).

Tra coloro che invece avevano scelto per la pragena prima dell'immatricolazione alla LT, € la
facolta di Economia ad avere il primato, seguité&sdenze Politiche, Scienze Statistiche e Lettere e
Filosofia. Comungue non si notano in generale difiee significative.

Si sono inoltre incrociate le variabili “fac” e “rtieazione” (variabile che esprime il perché gli

studenti si siano iscritti alla LS).

Tabella 3.12
Avevo difficolta Pensavo fosse una scelta Per completare la
a trovare lavoro |obbligata per trovare un impiego mia preparazione
Economia 0.00% 19.05% 80.95%
Lettere e Filosofia 3.33% 13.33% 83.33%
Scienze Politiche 6.36% 20.90% 72.72%
Scienze Statistiche 5.38% 10.75% 83.87%

Dalla Tabella 3.12 si nota che tra le Facolta ellgudi Scienze Politiche che vede la minor
concentrazione di studenti che hanno proseguitol’obrettivo di completare la loro preparazione
(sono il 72.72% degli “specialistici” di Scienze lifiohe). Si nota inoltre che nella Facolta di
Economia e Scienze Politiche le percentuali di motthe pensavano fosse una scelta obbligata per
trovare un impiego sono simili (rispettivamente19.05% e il 20.90%). E’ invece nulla la
percentuale tra gli iscritti alla Facolta di Ecoriarohe ha avuto difficolta a trovare un lavoro. I8el
altre Facolta questa percentuale non € comunqui migvante, anche se e presso la Facolta di
Scienze Politiche che ne ritroviamo la maggiore cemtrazione. A questo proposito bisogna
comungue tenere presente che il numero di studbetisostenevano di avere avuto difficolta a
trovare lavoro dopo la LT era notevolmente basd@ampione.

Si e poi voluto indagare su cosa avessero fattstgtienti tra la conclusione della LT e liscrizéon
alla LS a seconda della Facolta di appartenenzejado da poter vedere se esistono particolari

tendenze nel campione. | risultati vengono presiemédla Tabella 3.13.



Tabella 3.13

Altro Ho frequentato un Ho lavorato Ho lavorato M| isono iscritto
corso di formazione galtuariamente sistematicamente | immediatamente
Economia 2,38% 0,00% 2,38% 2,38% 92,86%
Lettere e Filosofia 3,30% 0,00% 0,00% 6,66% 90,00%
Scienze politiche 3,64% 4,55% 3,64% 2,73% 85,45%
Scienze Statistiche 2,15% 0,00% 5,38% 3,23% 89,25%

Anche in questo caso, come era preventivabile,shootano rilevanti differenze di comportamento

tra le quattro Facolta

Nella tabella 3.14 si & invece voluto rilevare sisteno differenze di comportamento tra gli student

iscritti al primo e al secondo anno accademicoaharn questo caso non si riescono a individuare

evidenti diversita.

Tabella 3.14
Altro Ho frequentato un Ho lavorato Ho lavorato M| isono iscritto
corso di formazione Saltuariamente sistematicamente | immediatamente
Almeno un anno
fuori corso 3,45% 0,00% 3,45% 6,90% 86,20%
Primo anno 2,13% 3,50% 4,26% 3,55% 86,52%
Secondo anno 3,40% 0,00% 2,72% 2,04% 91,84%

Come si e visto nel Capitolo 2, si € riscontrate dhnotevole importanza per decidere cosa fare

dopo la LT risulta il disporre informazioni su:

* Informazioni sugli sbocchi professionali delle LT

* Indicazioni sulle opportunita di impiego delle LiSpetto alle LT

* Indicazioni dettagliate sui contenuti dei prograndeile LS

* Modalita per il riconoscimento dei crediti

* Modalita per il recupero dei debiti

Nel capitolo precedente si era richiesto agli sttidenpegnati nei corsi di LT di giudicare

effettivamente quanto essi ritenessero importafitaspetti, chiedendo di misurarli su una scak ch

vadala4(1=pernulla, 2 =poco, 3=abbastahzaplto).




In questo capitolo viene chiesta la stessa valom&zagli studenti gia iscritti alla specialisti¢a,
modo che si possa mettere in luce, dalla loro eésmeEa personale, quali informazioni siano state

effettivamente piu importanti e che hanno successente determinato la scelta.
Fig.3.3

LS: informazioni piu' importanti e efficaci
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Da queste analisi grafiche esposte in Figura 38iéente come per gli iscritti alle LS é risultato
maggiormente determinate per la loro scelta il @ispdi indicazioni sulle opportunita di impiego
delle LS rispetto alle LT. La distribuzione del Iptot infatti indica che circa la meta degli student
hanno assegnato il massimo o quasi a questo aspetgradino sotto a tale aspetto sono il fatto di
disporre di informazioni sugli sbocchi professiondélle LT, seguito dall’ottenere indicazioni
dettagliate sui contenuti dei programmi delle L8.sBudenti al contrario ritengono poco o per nulla
importante ai fini di una decisione I'ottenere imf@zioni relative alle modalita per il
riconoscimento dei crediti e per il recupero debitie Stranamente viene data poca importanza a
degli aspetti che garantiscono la flessibilita @&ls.

E’stato comunque interessante andare a confrolgatistribuzioni delle risposte degli iscritti alle
LT con quelle degli iscritti alle LS. Di seguitorsm riportate entrambe le distribuzioni, inoltre e
stato utilizzato un test non parametrico per vatutee vi sono delle differenze statisticamente

significative tra gli studenti delle LS e LT.



Informazioni sugli sbocchi professionali delle WVilcox test=120037.5, p-vala®)

LT: LS:
per nulla poco abbastanza molto per nulla poco abbastanza molto
4.32% 9.21% 27.07% 59.40% 18.29% 27.13% 32.49% 22.08%

Indicazioni dettagliate sulle opportunita di impadelle LS rispetto alle LT (Wilcox test=95602, p-

value=0, si rifiuta I'ipotesi di uguaglianza delle mediadelle distribuzioni)

LT: LS:
per nulla poco abbastanza molto per nulla poco abbastanza molto
5.07% 12.22% 33.08% 49.62% 9.15% 18.93% 35.65% 36.28%

Indicazioni dettagliate sui contenuti dei programndielle lauree specialistiche (Wilcox

test=123450, p-valued, si rifiuta I'ipotesi di uguaglianza delle medmadelle distribuzioni )

LT: LS:
per nulla poco abbastanza molto per nulla poco abbastanza molto
2.63% 10.53% 38.35% 48.5% 20.19% 30.91% 33.44% 15.46%

Modalita per il riconoscimento dei crediti (Wilcdgst=125613, p-valued, si rifiuta I'ipotesi di
uguaglianza delle mediane delle distribuzioni )

LT: LS:
per nulla poco abbasta nza molto per nulla poco abbastanza molto
11.09% 32.71% 32.89% 23.31% 56.78% 23.03% 12.3% 7.89%

Modalita per il recupero dei debit{Wilcox test=129834, p-vale®, si rifiuta l'ipotesi di
uguaglianza delle mediane delle distribuzioni )

LT: LS:

per nulla poco abbastanza molto per nulla poco abbastanza molto

16.92% 30.45% 31.39% 21.24% 70.03% 15.46% 9.78% 4.73%




L’ottenere indicazioni dettagliate sulle opportandti impiego delle LS rispetto alle LT é ritenuio d
primaria importanza: circa il 72% degli studentiaiti lo ritiene abbastanza o molto importante.
L’'avere invece informazioni sugli sbocchi profesith delle LT per circa la meta degli studenti &
stato poco/abbastanza importante.

E’ interessante notare che invece piu dell’'80% idesgritti alla triennale valuta come molto o
abbastanza importanti le informazioni relative atpocchi professionali della LT. Un valore quindi
molto piu alto rispetto a quello degli iscritti@lLS (sono infatti circa il 50%).

Cio che gli studenti “triennali” ritengono inoltr@bbastanza importante € I'essere informato sui
contenuti dei programmi delle LS; mentre per giritsi alle LS questo aspetto risulta senza ombra
di dubbio meno importante.

Inoltre, gli iscritti alle LS, a differenza di quietielle LT, sostengono in maniera molto convita ch
informazioni sulle modalita per il recupero dei dieb il riconoscimento dei crediti non abbiano
alcuna importanza per guidare gli studenti efficagete ad una scelta. Quasi il 60% degli iscritti
alle LS ritiene le informazioni per il riconoscinterdei crediti per nulla importanti e addirittuta i
70% fornisce lo stesso giudizio per quelle relaveecupero dei debiti. In questo caso gli iscritt
alle LT si mostrano piu incerti su una valutazioassestandosi in concentrazione maggiore su
posizioni intermedie, cioe tra il poco e I'abbagi@importanti.

Si e inoltre chiesto agli iscritti se in alternaiwalla LS avessero considerato la possibilita di

frequentare un master di primo livello o un corsepkcializzazione (cfr.Figura 3.4).



Fig.3.4 Hai considerato in alternativa un master o un cors o di sp ecializzazione
?

No, non ho proprio considerato questa possibilita’' 58 %

No, non sapevo che fossero percorsi
tra loro alternativi 5 %

. . . 0
Si, e I' ho anche frequentato 1 % Si, ma poi ho cambiato idea 35 %

Dalla Figura 3.4 e evidente come oltre la meta idieg¢ressati non ha proprio considerato la
possibilita di frequentare dei corsi formativi disiedalla LS. Si tratta infatti del 58%. Un 35% tieg
studenti, invece, aveva preso in consideraziommotési, per poi ricredersi iscrivendosi alla LS
(35%). Sono pochissimi coloro che hanno detto @rlavpreso in considerazione e averlo anche
frequentato (1%), giungendo comunque alla decisforade di iscriversi alla LS. | disinformati
sulla possibilita di fare un master di primo liweldopo una LT, sono anch’essi pochissimi,
rappresentando il 5%.

Tabella 3.15
Non ho considerato  Non sapevo fossero  Sijel'hoan  che | Si, ma ho dopo
guesta possibilita percorsi alternativi frequentato ho cambiato idea
Economia 66,60% 4,80% 1,19% 27,38%
Lettere e Filosofia 50,00% 6,66% 6,67% 36,67%
Scienze politiche 52,72% 5,45% 0,91% 40,90%
Scienze Statistiche 60,20% 5,38% 0,00% 34,40%

Dalla Tabella 3.15 si nota come ci sia presso dalfa di Economia la maggiore concentrazione di
studenti che non hanno minimamente preso in coraidme la possibilita di frequentare un master

0 un altro corso di specializzazione. In questaokacsi riscontra contemporaneamente anche la



minor concentrazione di coloro che avevano presmitsiderazione tale ipotesi, ma che poi hanno
cambiato idea. Relativamente a coloro che non harowsiderato l'ipotesi di un corso di
specializzazione alternativo, la Facolta di Ecoreomii seguita dalle Facolta di Scienze Statistiche
(60.20%), Scienze Politiche (52.72%) e Lettere lesbiia (50%). Fra tutte e quattro le Facolta
sembra siano prevalsi principalmente a Lettere Scianze Politiche i piu indecisi in relazione
all'alternativa rappresentata dal master o dal acais specializzazione. Sebbene siano poche,
invece, le frequenze associate alle modalita “89 hnche frequentato” e “Non sapevo fossero
percorsi alternativi”, si riscontra a Lettere eoBitfia la maggiore concentrazione di disinformati
rispetto a questo aspetto e contemporaneamentieddirgi che hanno anche frequentato un corso di
specializzazione alternativo.

Come si era valutato per gli studenti delle LS anepe su quali fossero state le informazioni piu
importanti ai fini di una decisione dopo la LT, &ecqui viene ripreso 'argomento gia affrontato
nel Capitolo 2 riguardo alla valutazione sull'efftcta delle modalita per fornire informazioni agli

studenti relativamente alle LS. Qui di seguito vamgelencate le diverse modalita:

» Organizzare incontri di orientamento tra docenstadenti

» Organizzare incontri di orientamento tra tutor edénti

» Diffondere le informazioni sulle lauree specialisi attraverso il sito della facolta

» Diffondere le informazioni sulle lauree specialisie attraverso pubblicazioni cartacee

» Passaparola tra studenti

Si e chiesto agli studenti impegnati nei corsi & dli valutare ciascuna modalita su una scala di
valori che va da 1 a 4, in relazione allimportarath esse associata (dove 1=per nulla, 2=poco,
3=abbastanza,4=molto). Di seguito vengono riportdati relativi alle distribuzioni delle diverse

modalita e i boxplot relativi alle diverse modalaaconfronto. La modalita “passaparola” non era
comunque stata rilevata per gli studenti della Inbltre € stato utilizzato un test non parametrico

per valutare se vi sono delle differenze statistieate significative tra gli studenti delle LS e LT.



Organizzare incontri di orientamento tra docenstadenti (Wilcox test=86839, p-value=0.1829, si

accetta l'ipotesi di uguaglianza delle mediane @élistribuzioni)

LT: LS:
per nulla poco abbastanza molto per nulla poco abbastanza molto
5.64% 17.86% 37.78% 38.72% 8.83% 16.72% 40.38% 34.07%

Organizzare incontri di orientamento tra tutor edénti (Wilcox test=89527, p-value=0.03238, , si

rifiuta I'ipotesi di uguaglianza delle mediane detistribuzioni )

LT: LS:
per nulla poco abbastanza molto per nulla poco abbastanza molto
10.34% 28.01% 38.91% 22.74% 17.35% 27.76% 34.38% 20.50%

Diffondere le informazioni sulle lauree specialisié attraverso il sito della facolta (Wilcox

test=95093, p-value0, si rifiuta I'ipotesi di uguaglianza delle medi delle distribuzioni )

LT: LS:
per nulla poco abbastanza molto per nulla poco abbastanza molto
3.19% 12.03% 32.33% 52.44% 3.78% 18.93% 38.48% 38.80%

Diffondere le informazioni sulle lauree speciakisie attraverso pubblicazioni cartacee (Wilcox

test=94964.5, p-value0.0038, si rifiuta I'ipotesi di uguaglianza deleediane delle distribuzioni )

LT: LS:
per nulla poco abbastanza molto per nulla poco abbastanza molto
9.77% 25.56% 37.22% 27.44% 13.25% 32.18% 32.81% 21.77%
Passaparola tra studenti
per nulla poco abbastanza molto
16.72% 28.07% 26.81% 28.39%




Fig.3.5
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Dalle Tabelle precedenti e dalla Figura 3.5 & ewigel@anche in questo caso come sia il sito della
Facolta la modalita piu efficace per fornire infazioni agli studenti sulle LS. Quasi I'80% degli
studenti ritiene questo mezzo abbastanza/moltorirapi@. Di non minore importanza anche per gli
studenti delle LS risulta senz’altro l'organizzamodi incontri di orientamento tra docenti e
studenti: ben il 50% degli stessi la valuta comédtatabbastanza importante. Uno scalino piu in
basso ritroviamo I'organizzazione di incontri tnatar e studenti (probabilmente ritenuti meno
competenti dei docenti) e la diffusione di infornwee attraverso pubblicazioni cartacee. Tra gli
studenti della LS merita anche attenzione lo stpsssaparola, la cui valutazione é pervasa da un
certa incertezza: la concentrazione dei voti drilisisce equamente tra le quattro diverse modalita
Di notevole importanza per un efficace passaggile dd a quelle specialistiche sono sicuramente
le procedure amministrative che lo studente defrerghre. A questo proposito si € chiesto agli

intervistati di valutarle.



Fig.3.6 Come ti sono sembrate le procedure amministrative per il passaggio alla LS
?
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Dalla Figura 3.6 si deduce che piu della meta delpione ritiene le procedure amministrative da
“sbrigare” piuttosto semplici. Il 25% le ritiene wo’ complicate, seguito da un 10% che le ritiene
molto complicate, un 8% che le ritiene abbastarmapticate e infine solo un 2% che non € in
grado di esprimere un giudizio.

E’ stato interessante andare a valutare se l&dliffi delle procedure fosse piu 0 meno accentnata i

una Facolta piuttosto che un’altra.



Fig.3.7 Difficolta delle procedure a seconda della

facolta
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Dalla Figura 3.7 & evidente come ci sia presso daoka di Lettere e Filosofia la maggior
concentrazione di studenti che ritengono le proeeduolto complicate. Sostanzialmente per
guanto riguarda le altre modalita della variabdéficolta procedure” la distribuzione delle rispes
sembra essere pill 0 meno omogenea relativameatdiadirse Facolta, eccezion fatta per Lettere e
Filosofia, la quale vanta una maggior concentrazidnrispondenti rispetto che sostiene che le
procedure siano un po’/molto complicate.

Nella Tabella 3.16 invece si e voluta indagare’sstata una differenza sostanziale nel giudicare |
difficolta delle procedure a seconda degli anncaliso, e quindi nell’evoluzione delle procedure

stesse negli anni.



Tabella 3.16
Abbastanza Molto Non saprei Piuttosto Un po’
complicate complicate Semplici  caomplicate
Almeno un anno
fuori corso 0,00% 6,89% 0,00% 72,41% 20,69%
Primo anno 9,93% 11,35% 1,42% 45,39% 31,91%
Secondo anno 6,80% 9,52% 2,72% 61,90% 19,05%

Dai dati nella Tabella 3.16 si puo dedurre che &sjinile che le procedure fossero generalmente piu
semplici qualche anno fa: il 72% degli iscritti &no un anno fuori corso le ha infatti ritenute
piuttosto semplici a differenza degli iscritti @c®ndo anno e al primo, che le hanno cosi valutate
rispettivamente per il 61.9% e il 45.39%. Si natiaiti che piu del 40% degli iscritti al primo anno
coloro quindi che sono venuti a contatto con landttipologie di procedure, le ha valutate come un
po’/molto complicate.

A conclusione di questa analisi si € chiesto dglienti delle LS se si ritenessero soddisfatti oone

dell'offerta della propria Facolta relativamentkdlS stesse.

Fig.3.8 Ti ritieni soddisfatto dell'offerta di LS nella tu a
facolta'?

No 37 %

Non so 14 %

Si 50 %

La meta degli studenti si ritiene decisamente sidtla dell’offerta della propria Facolta, ma ben i

37% non si ritiene soddisfatto, e infine il 14% reanesprimere un giudizio.



Da questo punto di vista é stato interessante analatlevare possibili differenze in merito alla

soddisfazione tra le diverse Facolta:

Tabella 3.17
No Non so Si
Economia 32,14% 14,28% 53,57%
Lettere e Filosofia 40,00% 16,66% 43,33%
Scienze Politiche 40,00% 10,90% 49,09%
Scienze Statistiche 36,56% 15,05% 48,39%

Dalla tabella 3.17 si nota che la distribuzioneladefriabile “soddisfazione” e’ sostanzialmente
omogenea presso le quattro Facolta. | piu soddisttl'offerta delle LS Ii ritroviamo in
concentrazione maggiore presso Economia (53.57®guits da Scienze Politiche (49.09%),
Scienze Statistiche (48.39%) e Lettere e Filos¢fiad33%). Anche se non ci sono differenze
sostanzialmente rilevanti si nota che e pressoeteete Filosofia che si riscontra la minor
percentuale di soddisfatti.

Nella Tabella 3.18 invece si & andati ad analizdaraistribuzione dei soddisfatti 0 meno

suddividendoli per I'anno di corso frequentato.

Tabella 3.18
No Non so Si
Primo anno 41,84% 14,89% 43,26%
Secondo anno 29,93% 12,93% 57,14%
Almeno un anno
fuori corso 48,28% 10,34% 41,38%

Cio che si nota maggiormente é I'alta concentrazidinsoddisfatti iscritti al secondo anno rispetto
al primo e agli studenti fuori corso: I'elevata pemtuale di soddisfatti presente al secondo anno pu
essere dovuta al fatto che gli studenti si sentwnuai vicini alla conclusione degli studi e quindi
vicini al traguardo finale che magari quelli delnpo anno e di qualche anno fuori corsi vedono
ancora abbastanza lontano. La percentuale pided#tiva agli insoddisfatti infatti si ritrova tigli

studenti fuori corso.



3.3 Conclusione

In questo capitolo I'attenzione si e focalizzatglsiscritti alle LS presso le quattro Facolta mrés
esame. La Facolta di Lettere e Filosofa risult@esk meno rappresentata nel campione, ottenendo
in una quota relativa inferiore di ben 20/25 pynsticentuali rispetto alle altre Facolta.

Per quanto riguarda la posizione accademica degldesti, si risconta che questi sono
omogeneamente suddivisi tra il primo e secondo anmentre solo il 10% €& rappresentato da
studenti “fuori corso”.

Circa meta degli interessati dichiara di ritenesstanzialmente in regola con 'ammontare medio
di lavoro richiesto a uno studente; una buona Enttiene comungue quasi in regola. In generale
comunque circa il 90% degli studenti si dichiaraegola o quasi e si riscontra al secondo anno
accademico una maggiore concentrazione di stugerggola rispetto al primo anno.

Tra gli studenti fuori corso, come era prevedibdleritrova la maggiore concentrazione di studenti
parecchio indietro.

Si é valutato quali fossero state le motivaziore ltlinno spinto a proseguire con la LS: circa 1'80%
ha dichiarato di essersi iscritto per completar@rigpria preparazione, il 15% pensava fosse una
scelta obbligata per trovare un impiego e sol®sl &eva difficolta a trovare lavoro. Nelle Facolta
di Lettere e Filosofia e Scienze Statistiche sovia la maggiore concentrazione di studenti che si
ritiene maggiormente interessata a completaredari@ preparazione (circa I'83%), nelle Facolta
di Scienze Politiche ed Economia si riscontra ievéc maggior concentrazione di studenti che
ritiene la prosecuzione con la specialistica una&lt@cobbligata per trovare un impiego
(rispettivamente il 20.9% e il 19.5%).

La maggior parte degli interessati aveva gia dedigomoseguire ancora prima di immatricolarsi alla
LT (35%). Da questo punto di vista tra le quattexdita sono Economia e Lettere a vantare una
maggiore concentrazione. Il 23% degli studenti geavba deciso per la prosecuzione solo una volta
ultimata la LT e da questo punto di vista é senigtéere e Filosofia a vantarne in maggior numero.
Si é anche notato che la Facolta di Lettere € rigtaapporto alle altre, di studenti che hanno
acquisito il titolo triennale in altri Atenei.

Si e visto come circa il 90% degli studenti si seritto effettivamente alla LS immediatamente
dopo la conclusione della LT, I'8% entro 12 medialaonclusione e un 2% dopo 12 mesi dalla
conclusione della LT. La Facolta di Economia puerersi sopra la media in relazione agli iscritti
immediatamente alle LS, al contrario di Scienzatiebk. Sono pochissimi quelli che hanno deciso
di fare qualcosa tra la LS e la LT, e si suddivmlguasi omogeneamente tra I'aver frequentato un

corso di specializzazione o un master, I'aver latmsaltuariamente o sistematicamente.



Di rilievo importante per generare efficacementesenvizio di orientamento utile a guidare gl
studenti ad una scelta ottimale, & stato rilevaessp gli studenti gia iscritti alle LS quali fosse
state per loro le informazioni piu importanti che hanno orientato la scelta. Si € notato che
I'ottenere informazioni sugli sbocchi delle LT riudi importanza minore tra gli iscritti alle LS
rispetto a quelli delle LT, ma comunque mantiena@me un elevato peso che si distribuisce tra
'abbastanza e il molto importante. Di notevole ortanza per gli studenti delle LS e stato anche il
disporre di informazioni relativamente alle tipalegli impiego offerte dalle LT e dalle LS. Di un
gradino piu basso e’stato il disporre di informazielative ai programmi delle LS. Di poca o nulla
importanza invece e stato I'avere informazionitieéal recupero dei debiti e al riconoscimento dei
crediti.

Si é chiesto anche se gli studenti avessero presenm in considerazione l'alternativa di un master
o di un simile corso di specializzazione: il 58%nrtta minimamente preso in considerazione tale
ipotesi (ad Economia se ne riscontra la massimeesarazione, a Lettere e Filosofia la minore) e il
35% ha invece preso in considerazione la possibildé poi ha cambiato idea (a Scienze Politiche la
maggiore concentrazione di questi, ad Economiaitaira).

Si e visto che alla luce dell’'esperienza persodalgi studenti delle LS I'organizzazione di incantr
di orientamento tra docenti e studenti mantenggsenm’elevata importanza come per gli studenti
iscritti alla triennale. L'organizzazione di incontra tutor e studenti invece assume decisamente
meno importanza per gli LS. Il sito della Facoltaane anche in questo caso uno strumento molto
valido per fornire informazioni in modo efficacellsuLS e supera in maniera decisiva l'uso di
pubblicazioni cartacee. Un elemento che si e riteuateressante € il “passaparola tra gli studenti”
sulla cui importanza permane comunque una geniaidgeisione.

A differenza degli studenti triennali, quelli spacstici hanno valutato le procedure amministrative
da sbrigare per la maggior parte come abbastamaplise (50%), ma un buon 25% invece le ha
ritenute un po’ complicate. Da questo punto diavEtmette in luce la Facolta di Lettere e Filoasofi
in cui le procedure sono state valutate, a diffesetelle altre Facolta, un po’/molto complicate da
buona parte degli utenti. Sembra anche che tatigohare siano valutate come piu semplici tra gli
studenti del secondo anno e da quelli fuori copsobabile sintomo di un aumento di difficolta
recente.

Infine, relativamente alle LS, i piu soddisfatti sscontrano tra gli studenti iscritti presso il

dipartimento di Economia, i meno soddisfatti soneltj di Lettere e Filosofia.



CAPITOLO 4 : ANALISI MULTIDIMENSIONALE DEI DATI
4.1 Introduzione

In questo capitolo, utilizzando delle tecniche istathe relative all’analisi delle corrispondenze
multiple e tecniche relative ai metodi di classifitone (analisi “cluster”), si cercheranno di deén

gruppi di studenti con caratteristiche omogeneatikgmente alle LS, alle LT e al livello di
soddisfazione rispetto alla Facolta di appartenehegarticolare, nella parte finale del capitolo
l'attenzione si focalizzera sulla soddisfazioneatigh all'offerta di LS delle Facolta, cercando

anche in questo caso di riscontrare dei gruppiutienti con caratteristiche omogenee.

4.2 Profilo degli iscritti alle LT

Sugli studenti delle LT si e deciso di focalizz8attenzione sulle variabili “annoLT”", “regolaLT”,
“iscrizione_futura_LT”, “decisione_postLT” le qualispettivamente discriminano gli studenti a
seconda dell'anno frequentato della LT, della ragt@l o meno degli studenti, della decisione o
meno di iscriversi alla specialistica, e del momemt cui questi hanno deciso. | risultati dell’
ACOMU sono mostrati nella Figura 4.1.
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Dopo la scelta delle variabili, si € scelto il numeli fattori da utilizzare nell’analisi. Poiché le
variabili non sono molto numerose si € deciso dizaare soltanto i primi due fattori: questo
permette di rappresentare graficamente i risuligte analisi.

Il Primo asse (quello orizzontale) e correlato ianmera diretta con “decisione_post” e “regola LT":
a destra ci sono gli studenti che hanno decisoranmama di immatricolarsi alla LT e che sono in
regola con gli esami, mentre a sinistra si ritravgnegli studenti ormai fuori corso, indietro cdn g
esami.

Il Secondo asse (quello verticale) é correlato aniera diretta con “annoLT” e “iscrizione futura”,
in basso vi sono gli studenti del primo anno cheosancora indecisi e in alto quelli fuori corso che
di sicuro non proseguono con la LS.

| legami presenti tra le variabili sono ben postiuce nella Figura 4.1. Sostanzialmente si possono
identificare 3 “gruppi” di studenti:

Un primo gruppo puo essere identificato dalle mib@alelle variabili che si trovano in alto/sinistra
del grafico. Si tratta quindi di studenti indietton gli esami, che sono fuori corso e ormai hanno
gia deciso per una non prosecuzione della caraierademica.

Un secondo gruppo € identificabile nella parte idegel grafico. E’ caratterizzato dalla presenza di
studenti iscritti al primo e al secondo anno acoade triennale, che sono sostanzialmente sicuri in
merito alla prosecuzione con la LS, decisone paesara prima di immatricolarsi alla LT.

Un terzo gruppo, infine, & identificabile nella fgarnferiore del grafico, ed e anche il piu
interessante sotto il punto di vista dell’'orientautoe Si tratta infatti di studenti iscritti al pron
anno, in regola con gli esami ma completamentecisdsul futuro accademico.

Al centro del grafico si trova lo studente medioasi giusto con gli esami, e sostanzialmente al
secondo o terzo anno di corso.

Nell’analisi delle corrispondenze multiple € podsilproiettare in supplementare degli elementi
illustrativi. Le variabili supplementari (o illusttive) non partecipano alla spiegazione degli assi
fattoriali, ma hanno una loro qualita di rappreaeitne. Nella Figura 4.2 si e proiettata la vatebi
“facolta” con le sue quattro modalita. Le Facolti sembrano discriminare in maniera evidente gli
studenti, in quanto si collocano sostanzialmentpunti vicini all’origine. La facolta di Economia
sembra tuttavia distanziarsi dalle altre Facolédlpcandosi in una posizione che caratterizza quegl|
studenti che sostanzialmente si ritengono in regola gli esami e che hanno deciso per una

prosecuzione degli studi magistrali ancora priméichenatricolazione alla LT.



Fig.4.2 ACOMU LT - illustrative
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Fig.4.3 ACOMU LT - illustrative
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Nella Figura 4.3 € stata proiettata la variabil@tdro”, variabile che indica se lo studente € uno
studente lavoratore (SL), se lavora saltuariam¢sit&) o se € uno studente a tempo pieno (STP).
Le modalitd di questa variabile sembrano sostameiate discriminare gli studenti: SL si trova in

una posizione contrapposta a STP. Infatti SL eocatia in una posizione che nella Figura 4.1



caratterizza quegli studenti fuori corso e in galemdietro con gli esami che hanno deciso di non
iscriversi alle lauree specialistiche. Invece STRdloca in una posizione che nel grafico 4.1
caratterizza quegli studenti “predestinati” in riegoon gli esami, cioé quelli la cui decisione aull

prosecuzione con la LS era chiara ben prima delitatticolazione alla LT

Fig.4.4

Cluster Dendrogram

15

1.0

Height

0.5
|

N = N R N O W

dist(acomus$rs)
hclust (*, "ward")

Spesso e utile accompagnare I'analisi delle carridpnze con un’analisi dei gruppi, in modo tale
da compattare I'insieme di unita in pochi gruppiaiténere una rappresentazione piu essenziale.
Nella Figura 4.4 sono rappresentati i risultatieotiti applicando l'analisi cluster ai punteggi
fattoriali conseguiti con l'analisi delle corrispdenze. Guardando il dendogramma si nota che e
possibile ridurre le modalita in soli tre gruppi‘@uster” omogenei al loro interno: questi gruppi

sono anche quelli emersi nella Figura 4.1.



Tabella 4.1 Gruppo 1 Gruppo 2 Gruppo 3
Freg.assolute 271 103 111
Freq.relative percentualizzate 55,88% 21,24% 22,89%

Nella Tabella 4.1 sono riportate le numerositatoeigruppi emersi: il 55.88% appartiene al primo
gruppo, il 21.24% al secondo gruppo e il 22.89%e&o gruppo.
Per caratterizzare le classi ottenute, si sonoiderate delle tabelle con le distribuzioni tra ugpi

delle variabili esplicative.

Tabella 4.2

Economia  |Lettere e Filosofia | Scienze Politiche | Scienze Statistiche
Gruppo 1 23,25% 32,84% 21,03% 22,88%
Gruppo 2 15,53% 33,01% 21,36% 30,10%
Gruppo 3 9,91% 48,65% 26,13% 15,32%

Nella Tabella 4.2 si e analizzata la composiziogreRacolta di ogni gruppo individuato dall’analisi

cluster. In generale, i gruppi sembrano esseresadtea simili, a parte il terzo che come si puo

notare contiene in prevalenza iscritti alla Facdlthettere e Filosofia.

Tabella 4.3

STP SL SLS
Gruppo 1 54,98% 12,18% 32,84%
Gruppo 2 42,72% 19,42% 37,86%
Gruppo 3 28,83% 38,74% 32,43%

Nella Tabella 4.3 si & invece analizzata la congose dei gruppi secondo le modalita della
variabile “lavoro” (variabile che come si € vistorpa distingueva gli studenti a seconda se fossero

studenti lavoratori o meno).
Anche in questo caso i primi due gruppi sembranereawna simile struttura, il terzo invece

contiene per la maggior parte studenti lavorat@@milavoratori.



Tabella 4.4
Fuori corso primo anno secondo anno terzo anno
Gruppo 1 6,64% 16,61% 39,48% 37,27%
Gruppo 2 0,00% 28,16% 33,01% 38,83%
Gruppo 3 60,36% 6,31% 12,61% 20,72%

Nella Tabella 4.4 sono stati definiti i gruppi sedo la posizione curriculare degli studenti. linpoi
gruppo sembra essere costituito in prevalenza uldesti del secondo e terzo anno, il secondo

invece da studenti di tutti e tre gli anni ma senmpletamente assenti studenti fuori corso. Infine

terzo gruppo risulta essere composto per la maggiarstudenti fuori corso.

Tabella 4.5
Indietro In regola Quasi giusto
Gruppo 1 5,54% 50,92% 43,54%
Gruppo 2 0,97% 54,37% 44,66%
Gruppo 3 69,37% 7,21% 23,42%

Nella Tabella 4.5 si e invece deciso di studiaraliktribuzione della variabile “regola” nei tre
gruppi. Il gruppo 1 e il gruppo 2 sembrano avera simuttura simile tra loro: si pud constatare che
sono costituiti per la maggioranza da studenti gihitengono in regola o quasi con gli esami. Il

gruppo 3 si differenzia in modo particolare pettéigoresenza (70%) di studenti molto indietro con

gli esami..
Tabella 4.6 Forse, sono ancora  No, proprio no Si, sicuramente
indeciso
Gruppo 1 10,70% 7,75% 81,55%
Gruppo 2 99,03% 0,00% 0,97%
Gruppo 3 48,65% 42,34% 8,11%

Nella Tabella 4.6 si e deciso di definire i grupgecondo la distribuzione della variabile
“iscrizione_futura” (variabile che discriminava gltudenti secondo la loro decisione o meno di
iscriversi alla LS).

Il gruppo 1 e sostanzialmente costituito da studgi# decisi sulla prosecuzione con la LS

(81.55%). Il gruppo 2 € invece quasi totalmentetito® da studenti che sono ancora molto



indecisi su un eventuale prosecuzione. Infine ng&bgo 3 si nota un’ omogenea concentrazione tra

studenti ancora indecisi e studenti che invece sgiaosicuri della non-prosecuzione. Ma di

notevole importanza € il fatto che solo in quesitub gruppo sono presenti praticamente tutti

coloro che sono decisi a non proseguire gli stadademici a livello di LS.

Tabella 4.7
Quando mi Sono
Alla fine del 1 | Alla fine del 2 Prima di Quando ho finito sSono ancora
annodi LT anno di LT  immatricolarmi gliesamidella LT | laureato alla LT indeciso
Gruppo 1 18,08% 17,71% 43,54% 5,54% 0,37% 14,76%
Gruppo 2 0,00% 0,00% 0,00% 1,94% 1,94% 96,12%
Gruppo 3 2,70% 28,83% 2,70% 4,50% 2,70% 57,66%

Nella Tabella 4.7 si é infine deciso di analizz&edistribuzione delle modalita della variabile
“decisione_post-LT” (variabile che discriminava iversi momenti di decisione degli studenti
iscritti alle LT sul cosa fare dopo la LT) sui gpiip

Nel gruppo 1 si trovano in prevalenza studenti akevano gia preso la decisione ancora prima
dellimmatricolazione, nel gruppo 2 si nota invedee la quasi totalita degli studenti & ancora
indecisa sul da farsi. Nel gruppo 3 infine le mddabpiu rilevanti dal punto di vista della
concentrazione risultano essere “sono ancora isde¢b7.66%) e “alla fine del 2 anno di LT”
(28.83%).

Cercando di sintetizzare le analisi fatte finoraegince che: il gruppo piu numeroso € il primo
(55.88%), seguito dal terzo (22.89%) e dal secq@d®4%).

Nel primo gruppo sostanzialmente si riscontra chestgdenti si equidistribuiscono pressappoco
omogeneamente tra le quattro facolta, si trattdgaraggior parte di studenti a tempo pieno anche
se non sono del tutto assenti gli studenti lavoradavoratori “saltuari”. In generale si tratta d
studenti iscritti al secondo e terzo anno accademit regola o quasi con gli esami, che hanno
deciso per 'immatricolazione alla laurea speci@lgsancora prima dell'immatricolazione alla LT.

Il secondo gruppo e costituito anch’esso da espodele quattro facolta in concentrazione simili.

Il numero di studenti a tempo pieno diminuisce etsp al primo gruppo e crescono di rilevanza
quegli studenti che lavorano saltuariamente. Siatrdi studenti appartenenti a tutti e tre gli anni
accademici, a differenza del primo gruppo acquisiscuna certa rilevanza anche gli studenti del

primo anno. Si tratta anche in questo caso di studde si ritengono in regola o quasi con gli



esami, ma relativamente al futuro accademico dAsoltmolto indecisi (quasi la totalita degli
studenti appartenenti a questo gruppo risultatinfatecisa se continuare o meno con la LS).

Il terzo gruppo infine é costituito anch’esso deneénti delle quattro facolta, ma & evidente come vi
sia una maggiore concentrazione degli studentiettieke e Filosofia (48.65%). In questo gruppo e
rilevante la presenza di studenti lavoratori e tatari saltuariamente (insieme arrivano a cosstuir
circa il 70%). Si tratta in generale di studentiriucorso e comunque indietro con gli esami che per
la maggior parte ha deciso per una non prosecuztonegli studi magistrali o risulta ancora
relativamente indecisa sul proprio futuro.

Tra i tre gruppi identificati, di particolare inesse in un ottica di miglioramento dei servizi di
orientamento in itinere risulta senza ombra di duhlbsecondo gruppo, relativamente humeroso e
costituito nella sua quasi totalita da studentenisi che comunque si ritengono in regola o quasi

con gli studi.

4.3 Profilo degli iscritti alle LS

Fig.4.5 ACOMU LS
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Si é deciso di effettuare la stessa analisi dalleispondenze multiple vista per gli studenti della
LT, anche per gli studenti della LS (vedi Figur&)4Sono state prese in considerazione le variabili

“annolLS”, “regolalLS”, “quandoLS”, “motivi”. Tali vaabili prendono in considerazione,



rispettivamente, 'anno di corso degli studenti mtagli, la loro regolarita o meno negli studi,
guando hanno deciso di iscriversi alla speciabstcle motivazioni che li hanno spinti a farlo.
Anche in questo caso dopo la scelta delle variasilié scelto il numero di fattori da utilizzare
nell'analisi; poiché le variabili non sono molto marose si e deciso di utilizzare soltanto due
fattori.

Il Primo asse (quello orizzontale) e correlato ianmmera diretta con “regolalS” e “quando”: a destra
ci sono gli studenti che hanno deciso alla fingadeT e che sono indietro con gli esami, mentre a
sinistra ci sono quelli che hanno deciso alla fdegli altri anni di corso o addirittura prima
dellimmatricolazione e che si ritengono sostamaete in regola o quasi con gli esami.

Il Secondo asse (quello verticale) € correlato iani@ra diretta con le variabili “annoLS” e
“motivi”: sull’asse stesso in basso si ritrovano gildenti fuori corso, al centro quelli al secondo
anno e in alto quelli al primo anno.

Nella Figura 4.5 sono ben posti in luce i legana te variabili prese in considerazione.
Sostanzialmente si possono identificare 3 “gruplpstudenti:

* Un primo gruppo puo essere identificato dalle miteladelle variabili che si trovano in
alto/sinistra del grafico. Si tratta quindi di séudi al primo anno accademico, in regola o
quasi con gli esami che ha deciso per la prosesazioon la LS ancora prima
dell'immatricolazione alla LT.

e Un secondo gruppo € identificabile nella parte rdesiel grafico. E’' caratterizzato dalla
presenza di studenti indietro con gli esami, chenbascelto la LS a causa delle difficolta
incontrate per trovare un lavoro e hanno presotgiseelta subito dopo la LT.

« Un terzo gruppo, infine, e identificabile nella tgarinferiore/sinistra del grafico,
caratterizzato da studenti che hanno scelto conaurigrdi di affrontare la LS ma che
I’lhanno deciso ritenendola una scelta obbligata.

Al centro del grafico si trova lo studente mediaasj giusto con gli esami, e sostanzialmente al

secondo anno di corso.



Al fine di una migliore interpretazione degli a$aitoriali, si € deciso di proiettare delle variabi

illustrative. Nella Figura 4.6 si € proiettata Eriabile “facolta” con le sue quattro modalita.

Fig 4.6 ACOMU LS - illustrative
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Come si era gia visto per gli studenti delle LTFkcolta di appartenenza non sembra discriminare
gli studenti in maniera evidente. Nel grafico itifagésse si collocano in punti prossimi all’origine
anche se e la facolta di Economia a differenziaggiermente dalla altre tre.

Economia in effetti sembra collocarsi in una pasia che caratterizza quegli studenti che hanno
deciso di iscriversi alla LS per completare la pi@preparazione e che sono in regola con gli

esami.



Fig.4.7
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Anche in questo caso € utile accompagnare all'sindklle corrispondenze con un’analisi dei

gruppi, in modo tale da compattare linsieme ditanin pochi gruppi ed ottenere una
rappresentazione piu essenziale. Nella Figura @no sappresentati i risultati ottenuti applicando
'analisi cluster ai punteggi fattoriali conseguiton I'analisi delle corrispondenze. Guardando |l
dendogramma si nota che é possibile ridurre le fitada tre gruppi o “cluster” omogenei al loro

interno: questi gruppi sono anche quelli emersignatfico 4.5.

Tabella 4.8 Gruppo 1 Gruppo 2 Gruppo 3
Freq.assolute 149 76 92
Freg.relative percentualizzate 47,00% 23,97% 29,02%

Nella Tabella 4.8 sono riportate le numerositatceeigruppi emersi: il 47.00% appartiene al primo
gruppo, il 23.97% al secondo gruppo e il 29.02%edo gruppo.
Per andare a determinare la composizione dei uppgrsono state create delle tabelle con le

distribuzioni tra i cluster delle variabili esplioze.



Tabella 4.9

Economia | Lettere e Filosofia Scienze Politiche Scienze Statistiche
Gruppo 1 25,50% 9,40% 33,56% 31,54%
Gruppo 2 36,84% 5,26% 35,53% 22,37%
Gruppo 3 19,57% 13,04% 35,87% 31,52%

Nella Tabella 4.9 si e analizzata la composiziogreRacolta di ogni gruppo individuato dall’analisi
cluster. In generale i gruppi sembrano essere #duims simili: nel primo gruppo e nel terzo si
riscontrano in concentrazione maggiore studentbcienze Politiche e Statistiche, nel secondo
gruppo di Economia e Scienze Politiche. Esponentiettere e Filosofia sono quasi assenti dal

secondo gruppo.

Tabella 4.10
Fuori corso primo anno secondo anno
Gruppo 1 0,00% 60,40% 39,60%
Gruppo 2 28,95% 19,74% 51,32%
Gruppo 3 7,61% 39,13% 53,26%

Nella Tabella 4.10 si sono definiti i gruppi second posizione curriculare degli studenti. Il primo
gruppo sembra essere costituito in prevalenzawtiesti del primo anno e risulta completamente
privo di fuori corso, il secondo invece da studentprevalenza del secondo anno ma anche una

quota rilevante di fuori corso. Infine, il terzougipo risulta essere composto per la maggiore parte

da studenti del primo e del secondo anno.

Tabella 4.11
Indietro In regola Quasi giusto
Gruppo 1 0,00% 48,99% 51,01%
Gruppo 2 0,00% 81,58% 18,42%
Gruppo 3 35,87% 31,52% 32,61%

Nella Tabella 4.11 si € invece studiata la distziboe della variabile “regola” nei tre gruppi. Il
gruppo 1 e costituito da studenti uniformementdrithigiti tra 'essere in regola o quasi con il

rendimento medio accademico, nel gruppo 2 si risaomvece decisamente una maggiore



concentrazione di studenti in regola (81%): si raeunque che questi due gruppi sono privi di

studenti indietro con gli esami.

Nel gruppo 3 abbiamo tutti gli studenti indietroncgli esami, che comunque raggiungono nel

gruppo una quota pari a quella degli studenti gole o quasi.

Tabella 4.12
Difficolta a Scelta obbligata er completarelami a
trovare lavoro | per trovare un impiego preparazione
Gruppo 1 0,00% 10,07% 89,93%
Gruppo 2 0,00% 32,89% 67,11%
Gruppo 3 14,13% 14,13% 71,74%

Nella Tabella 4.12 si e visualizzato le distribuialella variabile "motivi” nei tre gruppi: la
variabile “motivi” discrimina gli studenti a secoadlelle motivazioni che avevano al tempo spinto
gli studenti a iscriversi alla LS. Il gruppo 1 éstanzialmente costituito da studenti che hanndascel
la prosecuzione per completare la propria prepamnaziNel gruppo 2 € sempre alta la presenza di
studenti che hanno scelto la LS per completaredaria preparazione, ma a differenza del gruppo
1 risulta anche molto rilevante la concentrazioneotbro che hanno continuato perché la vedevano
come una scelta obbligata per trovare lavoro. Mapgp 3, infine, ritroviamo quegli studenti che
hanno proseguito anche perché con la sola LT noo sasciti a trovare agilmente un lavoro. La

maggior parte degli studenti, in ogni caso, I'hacfgper completare la propria preparazione.

Tabella 4.13
Alla fine del 1 Alla fine del 2 Prima di Quando ho finito Quando mi sono
annodi LT annodi LT immatricolarmi  glj esami dell alLT | laureato alla LT
Gruppo 1 12,75% 2,68% 65,10% 19,46% 0,00%
Gruppo 2 3,95% 48,68% 13,16% 34,21% 0,00%
Gruppo 3 2,17% 1,09% 7,61% 8,70% 80,43%

bY

Nella Tabella 4.13 si € infine analizzata la distgione delle modalita della variabile “quando”
(variabile che discrimina i diversi momenti di dg@one di iscriversi alle LS) sui tre gruppi. Nel
gruppo 1 si trovano in prevalenza studenti che awvevgia preso la decisione ancora prima
dellimmatricolazione, nel gruppo 2 e rilevantedeesenza invece di studenti che hanno deciso

relativamente tardi nel loro percorso, cioe veesbrle del 2 anno e anche dopo la conclusione degli



esami della LT. Il gruppo 3 € per la quasi totativatituito da studenti che hanno preso la deagsion
una volta acquisito il titolo triennale.

Cercando di sintetizzare le analisi fatte finoraegince che il gruppo piu numeroso € il primo
(47%), sequito dal terzo (29.02%) e dal second®{23).

La distribuzione, per quanto riguarda le facoltatreegruppi, € pressappoco simile. Il primo gruppo
e costituito in prevalenza da studenti del primaarin regola o quasi con gli esami che hanno
deciso per la prosecuzione ancora prima dell'imimaazione con il fine di un completamento
della propria preparazione: praticamente vengonessire il seguito naturale del gruppo 1 di
studenti riscontrato a livello di laurea triennale.

Il gruppo 2 e caratterizzato dalla scarsa preseizaudenti della Facolta di Lettere e Filosofia.
Generalmente si tratta di studenti gia avanti ¢qeicorso specialistico: sono soprattutto studenti
del secondo anno e studenti almeno un anno fuesoc&@ono per la maggior parte studenti in
regola con gli esami che hanno deciso di proseguareompletare la propria preparazione. Risulta
comunque rilevante anche la presenza di queglestudhe hanno deciso di proseguire ritenendola
una scelta obbligata per trovare un impiego. Queagtienti hanno avuto comunque bisogno di un
po’ di tempo per prendere tale decisione: si riteoimfatti che é stata presa alla fine del secondo
anno della LT o addirittura alla conclusione degiami della LT.

Nel terzo gruppo si riscontra la minor concentragiali studenti di Economia e la maggior
concentrazione di studenti di Lettere e Filosofilativamente ai tre cluster. Sono studenti del prim
e del secondo anno. Non si nota un concentrazioeealente relativa al loro andamento
accademico (sono ugualmente distribuiti tra I'essarregola, quasi in regola e indietro), hanno
deciso di proseguire per completare la propria gne@pone ma lo hanno deciso alla conclusione
della LT.

Da queste analisi € evidente come di maggior issergper un progetto di orientamento in itinere
efficace possa essere il secondo gruppo costitgila maggior parte dei casi da studenti in regola
che hanno preso la decisione relativamente taedigquesto punto di vista pud essere anche utile

concentrarsi sul terzo gruppo organizzando degbniri di orientamento post lauream.



4.4 Soddisfazione sulle LS

In questa ultima parte del capitolo si € decisditizzare le tecniche di analisi delle corrisponzde

multiple con I'obiettivo di verificare la soddisfane degli studenti sull’'offerta delle LS.

Fig. 4.8 ACOMU-Soddisfazione

0.02
Sc

0.01
ettereFilgsofja

fattore 2

0.00

NonSo.LS No.LT

Economia
ScienzePolitich

0.00 0.01 0.02

fattore 1

In figura 4.8 é rappresentato il grafico relatiicaaalisi delle corrispondenze multiple in merito

alla soddisfazione dell'offerta di LS degli studesia delle LT che delle LS.

Si sono considerate le variabili “soddisfazioneLT%oddisfazioneLS” e *“facolta”, le quali
rispettivamente discriminano gli studenti a secodelda soddisfazione relativamente all’offerta di
lauree specialistiche degli studenti delle LT, a@edbddisfazione degli studenti delle LS e rispetto
alla Facolta di iscrizione. Dopo la scelta delleiafaili, si € scelto il numero di fattori da utitiare
nell'analisi. Si e deciso di utilizzare, anche uregto caso come nei precedenti, soltanto dueifattor
Gli assi non sono di facile interpretazione: il ifoi asse (quello orizzontale), sembra essere
correlato in maniera diretta con le modalitd delsiabile soddisfazione LT, il Secondo asse
(quello verticale) é correlato in maniera diretba ¢a Facolta di appartenenza.

Anche in questo caso € stato utile accompagnaanalisi delle corrispondenze un’ analisi dei
gruppi, in modo tale da compattare l'insieme ditanin pochi gruppi ed ottenere una

rappresentazione piu essenziale.
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Tabella 4.14 Gruppo 1 Gruppo 2 Gruppo 3
Freq.assolute 196 385 259
Freg.relative percentualizzate 23,33% 45,83% 30,83%

Nella Figura 4.9 sono rappresentati i risultatieotiti applicando l'analisi cluster ai punteggi
fattoriali conseguiti con l'analisi delle corrispbenze. Guardando il dendogramma si nota che e
possibile ridurre le modalita in soli tre gruppfauster” omogenei al loro interno: il gruppo 2lé i
pit numeroso (45.83%), seguito dal gruppo 3 (30)88%al gruppo 1 (23.33%).

Si e deciso, anche in questo caso, di identifi¢ageuppi attraverso le distribuzioni negli stessi

cluster di alcune variabili.

Tabella 4.15
Economia Lettere e Filosofia Scienze Politiche | Scienze Statistiche
Gruppo 1 42,86% 0,00% 57,14% 0,00%
Gruppo 2 10,13% 22,86% 12,73% 54,29%
Gruppo 3 22,39% 48,26% 29,34% 0,00%




Nella Tabella 4.15 si sono discriminati i grupgdraterso la variabile Facolta. Si nota come il mrim
gruppo sia costituito in prevalenza da studenttecbnomia e Scienze Politiche, il secondo gruppo
da studenti di Scienze Statistiche e il terzo goug@ studenti di Lettere e Filosofia.

Dalle analisi grafiche presenti nella Figure 48®e dalla Tabella 4.15 si puo concludere che:

* |l primo gruppo € sostanzialmente costituito dalsiii appartenenti alle Facolta di Scienze
Politiche ed Economia, i cui studenti iscritti all§ paiono abbastanza indecisi sul giudicare
I'offerta delle LS. Per gli studenti iscritti alleT invece la situazione pare essere piu chiara,
mostrando cioé una certa insoddisfazione.

* |l secondo gruppo € costituito principalmente dadsnhti della Facolta di Scienze
Statistiche, i cui studenti iscritti alle LS paioanch’essi relativamente confusi riguardo a un
giudizio. Gli studenti delle LT invece sono decisante soddisfatti.

* Nel terzo gruppo infine, si riscontra la maggioncentrazione di studenti della Facolta di
Lettere e Filosofia. Gli iscritti alle LS, nemmeno questo caso, sembrano godere di una

certa decisione. Gli iscritti alle LT sembrano dézhrsi abbastanza insoddisfatti dell’offerta.
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