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CAPITOLO 1

Introduzione sul concetto di sicurezza

Il tema della sicurezza all'interno della socidiliana, € un argomento sempre piu
attuale che crea spesso problemi di interpretazmdericonoscimento della stessa.

L’etimologia della parola sicurezza deriva dalnati‘sine cura” che significa senza
preoccupazione, una definizione semplice, ma afficalella stessa infatti e
"condizione in cui le persone sono esenti da péficNaturalmente la definizione

proposta si riferisce ad uno stato di sicurezzaldéothe € impossibile trovare in
nessuna popolazione al mondo.

Il tema della sicurezza, inizid ad assumere un’drtgnza preponderante, a partire
dagli anni 70 in Italia a causa dellaumento dezmnali trasporto nelle strade che
provocarono un incremento degli incidenti stradadielle morti da essi causate.

In seguito a quanto detto sopra, la gente sehisdgno di migliorare Iasicurezza
stradale, ponendosi come obiettivi primari la riduzione delimero e delle
conseguenze degli incidenti veicolari e lo svilugabil dispiegamento dei sistemi di
gestiongper conseguirlo.

Altri fattori che determinarono dalla fine degliran70, la valorizzazione della
sicurezza, furono i continui miglioramenti nel campdelligiene e della
scolarizzazione, che permisero la realizzaziongrditure sempre piu performanti e
di qualita superiori rispetto al passato. Per awereulteriore miglioramento c’era
pero bisogno di norme inerenti la sicurezza cheehas piu accurate, puntuali e che
potessero sostenere la societa in modo adeguato.

Dette norme furono introdotte in Italia prevalenggrte negli anni '90.

In questo periodo vennero emessi diversi decrefisliivi, inerenti la sicurezza
nellambiente lavorativo di cui ricordiamo prevalemente la legge 626. Essa
stabiliva, una prima garanzia inerente la sicured® lavoratori attraverso
I'introduzione di sanzioni ai datori di lavoro chen rispettavano tali normative.

Sempre tra gli anni ‘80 e gli anni ‘90, vi furonivekse iniziative, per promuovere la
sicurezza ambientale che ebbero come obiettivo, la riduzione dell’ingamento
idrico, dell'inquinamento atmosferico e la buonagervazione dei cibi nonché una
grande campagna di sensibilizzazione rivolta sitarezzaurbana, che prevedeva
un aumento del numero e della presenza delle fiwit®rdine nel territorio italiano,
per avere un controllo piu meticoloso dei centiiaumi.



Negli ultimi dieci anni infine, le continue vicigadini nel mondo finanziario, hanno
provocato un grande interessamento versositairezza economica in Italia,
determinato dall’instabilita del posto di lavor@lldaumento vertiginoso dei precari
e dei “cassa integrati”. La situazione economigdtdlia e nel mondo, sta diventando
sempre piu problematica e attraverso molte diffegadi sta cercando di diminuire il
disagio che essa genera.

STRADALE
AMBIENTALE
>
SICUREZZA
> URBANA

ECONOMICA




CAPITOLO 2

L’'Unione dei Comuni del Camposampierese

In questo capitolo verra presentata, una descezdwitagliata riguardante I'ente in
cui ho svolto il percorso di stage medio.

2.1 Brevi cenni storici

L'Unione dei Comuni del Camposampierese € stattituites nell’ aprile del 2001
guando i Comuni di Camposampiero, Borgoricco, Sdaiastina in Colle e San
Giorgio delle Pertiche decisero di unirsi per dotleare alla realizzazione di un ente
nuovo, autonomo, dotato di una propria sede, doprargani, di propri dipendenti,
ma soprattutto dotato di proprie competenze.

Dal Novembre 2002 al Gennaio 2003 anche i comunhiodeggia e Villa del Conte
deliberano a favore dell’entrata nell’ Unione. 1.35.2004 aderi all’'Unione anche il
comune di Villanova di Camposampiero. Nel 1° ap20$6 prese parte dell’'Unione
il Comune di Campodarsego.Infine tra il 2007 edD& i comuni di Massanzago,
Piombino Dese e Trebaseleghe, andarono a compléateale composizione
dell’ente medesimo.

L’Unione dei Comuni del Camposampierese e oggi astgpda undici Comuni della

provincia di Padova, conta 96.479 abitanti al 3dedibre 2008, ed e operativa dal
primo luglio del 2001. Nello Statuto che la reg@asomunque prevista la possibilita
per I'Unione di ampliare i propri confini attraversadesione di nuovi Comuni.

Lo Statuto prevede che I'Unione abbima durata di dieci anni dalla sottoscrizione
dell’atto costitutivo e viene tacitamente prorogataun quinquennio salvo che la
maggioranza del numero dei Comuni facenti partd’dielone non ne richieda lo
scioglimento con delibera del Consiglio Comunalegeio.” (art. 5)



2.2 Lo scopo dell’'Unione

L’'Unione dei Comuni del Camposampierese si fondarsumission condivisa, la cui
base € costituita dallo Statuto dell’'Unione dei @andel Camposampierese.

L’Unione si e occupata negli anni di affrontareyaentemente questioni riguardanti
la razionalizzazione dei servizi, attraverso ilolaniglioramento e la riduzione dei
costi. Questi interventi non sono pero sufficieatl, affrontare le nuove esigenze di
una Comunita in continua evoluzione.

Di fronte al grande cambiamento che c’e stato neigiini tempi e a quello che si
prevede, € emersa l'esigenza di favorire un nuowwatho di sviluppo per il
territorio, stante la consapevolezza di quantassblutamente essenziale mantenere
e migliorare il suo grado di competitivita. Obietti di tale strategia e quello di
creare, attraverso azioni di sistema, le risorée @ndizioni d’ambiente necessarie
per rendere stabile e durevole il processo di teedel territorio.

Dopo questa breve descrizione degli intenti debiéd possibile riassumere i compiti
fondamentali dell’ Unione del Camposampierese .

1. Unione per i Servizi
2. Unione per lo Sviluppo
3. Unione per la Ricerca

Analizziamo ora in modo schematico ciascun compito.

Unione di Servizi

Riorganizzare la Pubblica Amministrazione Locale ieduoi servizi. Lavorare
insieme per:

- Garantire ai cittadini erogazione di servizi adeageali qualita.
- Offrire servizi che costino meno e valgano di piu.

- Svolgere le proprie funzioni in modo innovativo.

- Accrescere la produttivita del sistema territorialeale

- Rendere duratura la crescita dell’economia.

- Avere maggiore slancio verso le sfide future.



Unione per lo Sviluppo

Un centro integratore delle politiche territoriall amministrative. Il quale metta in
campo una strategia che, attraverso azioni disgst@ermetta di creare le condizioni
d’ambiente ed i beni pubblici, necessari per readéabile e durevole il processo di
crescita del territorio.

Unione per la Ricerca

Un incubatore di innovazione il quale punta adaaffare le nuove sfide poste
dall’evoluzione del contesto politico-istituzionatpiali quelle connesse
all'innovazione, allo sviluppo sostenibile e allaatjta ambientale.

2.3 Dati demografici 2008 dell’ Unione dei Comuni @l Camposampierese



In questo paragrafo verranno presentati i segusatii demografici, rilevanti per il tema della
sicurezza:

1.

2.

Il trend storico in valori assoluti e perceniutlla popolazione del Camposampierese.

Il valore degli indici di vecchiaia nel period2002-2008, in quanto la percezione della
sicurezza é sicuramente diversa per le personi diuperiore ai 65 anni rispetto ai cittadini di
eta inferiore ai 15 anni.

| valori degli indici di natalita e mortalitainsomo della sicurezza all'interno del proprio
territorio.

La composizione della popolazione suddivisagearere in quanto vi sono differenti linee di
pensiero tra uomini e donne.

Il numero medio di componenti per comprenderantp i cittadini si sentano sicuri nel
costruire una famiglia nel proprio territorio.

Un’analisi della presenza straniera nel Campepsamese, ritenuto un elemento di giudizio
importante per la percezione della sicurezza dsirnattadini.

2.3.1 Crescita demografica

Comuni del Camposampierese
Trend di
Anno Residenti per anno crescita%
1871 33.257
1881 36.735 10,50%
1901 42.098 14,60%
1911 53.992 28,30%
1921 61.568 14,00%
1931 62.215 1,10%
1951 62.875 1,10%
1961 58.001 -7,80%
1971 63.122 8,80%
1981 69.078 9,40%
1991 73.999 7,10%
2001 83.292 12,60%
2008 96.479 15,83%




Crescita media
del periodo
considerato 9,63%

Il trend di crescita raffigura 'andamento demografpercentuale calcolato decennio per decennio
dal 1871 al 2008.

La percentuale rileva la differenza tra la popalagi alla fine del periodo e la popolazione resielent
all'inizio del periodo considerato.

Specificamente:

pop. X — pop (X-1)

X 100
Pop. (X-1)

Comune 1998 [ 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Borgoricco 6.455| 6.618 | 6.774| 6.952( 7.092 | 7.210( 7.429 | 7.628 | 7.812| 8.080 | 8.307
Campodarsego 11.12€]11.24%] 11.40€] 11.49¢| 11.60€| 11.86%| 12.20¢| 12.462| 12.72%] 13.165| 13.582
Camposampiero 10.201| 10.44£)10.57¢] 10.68€| 10.887| 11.16(| 11.392( 11.49¢| 11.634| 11.85Z| 12.04:
Loreggia 5.464 | 5549 | 5.627 | 5.768 | 5.929 | 6.123 | 6.316 | 6.516 | 6.633 | 6.817 | 7.094
Massanzago 4.294 | 4.489| 4596 | 4.712| 4.923| 5.072| 5.163 | 5.267 | 5.370| 5.508 | 5.638
Piombino Dese 8.186 | 8.358 | 8.481( 8.525( 8.717 | 8.896 | 8.963 | 9.027 | 9.096 | 9.224 | 9.346
San Giorgio delle

Pertiche 7.565| 7.657 | 7.724 | 7.862 | 8.038 | 8.310 | 8.617 | 8.846| 9.090 | 9.596 | 9.799

Santa Giustina in Colle | 6.207 | 6.279 | 6.356 | 6.404 | 6.490| 6.678 | 6.823  6.883 | 6.977| 7.099 | 7.139

Trebaseleghe 10.594] 10.732] 10.94(| 10.99¢| 11.12%] 11.34€| 11.53%| 11.74€] 11.867| 12.10%| 12.34¢
Villa del Conte 5.026 | 4.997 | 5.021 | 5.031 | 5.097 | 5.178 | 5.249 | 5.263 | 5.328 | 5.408 | 5.463
Villanova di
Camposampiero 4.677)| 4.712| 4.807 | 4.854 ( 4.884| 5.036 | 5.127| 5.223| 5.406 | 5.577 | 5.719
Comuni del

Camposampierese 79.79¢] 81.081( 82.311| 83.292| 84.78¢| 86.877| 88.82:| 90.36(| 91.93€| 94.431( 96.47¢




Comune 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Borgoricco 26% | 25% | 2,3% | 2,6% | 2,0% | 1,6% | 2,9% | 2,6% | 2,4% | 3,3% | 2,8%
Campodarsego 1,3% | 1,0% | 1,4% | 0,8% | 0,9% | 2,2% | 2,8% | 2,0% | 2,1% | 3,4% | 3,2%
Camposampiero 1,2% | 2,3% | 1,3% | 1,0% | 1,8% | 2,4% | 2,0% | 0,9% | 1,2% | 1,8% | 1,6%
Loreggia 15% | 15% | 1,4% | 24% | 2,7% | 3,2% | 3,1% | 3,1% | 1,8% | 2,7% | 4,1%
Massanzago 24% | 43% | 2,3% | 25% | 4,3% | 29% | 1,8% | 2,0% | 1,9% | 2,5% | 2,4%
Piombino Dese 1,0% | 2,1% | 1,5% | 0,5% | 2,2% | 2,0% | 0,7% | 0,7% | 0,8% | 1,4% | 1,3%
San Giorgio delle Pertiche | 0,6% | 1,2% | 0,9% | 1,8% | 2,2% | 3,3% | 3,6% | 2,6% | 2,7% | 5,3% | 2,1%
Santa Giustina in Colle 12% | 1,1% | 1,2% | 0,7% | 1,3% | 2,8% | 2,1% | 0,9% | 1,3% | 1,7% | 0,6%
Trebaseleghe 1,7% | 1,3% | 1,9% | 0,5% | 1,1% | 2,0% | 1,6% | 1,8% | 1,0% | 2,0% | 2,0%
Villa del Conte 0,7% | -0,6% | 0,5% | 0,2% | 1,3% | 1,6% | 1,4% | 0,3% | 1,2% | 1,5% | 1,0%
Villanova di

Camposampiero 0,1% | 0,7% | 2,0% | 1,0% | 0,6% | 3,0% | 1,8% | 1,8% | 3,4% | 3,1% | 2,5%
Comuni del

Camposampierese 13% | 16% | 1,5% | 1,2% | 1,8% | 2,5% | 2,2% | 1,7% | 1,7% | 2,7% | 2,2%

del Camposampierese (1998-2008)

25,00%

20,00% -

15,00% -

10,00% -

5,00% -

0,00% -

20,90%

Crescitatotale della popolazione dell'Unione dei Comuni
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2.3.2 Indice di vecchiaia 2002-2008

COMUNE 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Comuni del 84.9 85,1 84,5 85,5 86,8 90,9| 034
Camposampierese

Indice di vecchiaia = [P(65 e oltre) / P(q 15) * 100]

Indicatore sintetico del grado di invecchiamentdadpopolazione. Si ottiene rapportando la popoiagi
“anziana” (oltre i 65 anni) a quella dei giovaniefgralmente fino a 15 anni). Quando una popolazione
invecchia si ha, contemporaneamente, una diminezieh peso dei giovanissimi: cio comporta una @sc

del valore di quest’indice.

2.3.3 Valori dei tassi di natalita e mortalita 2008

Tassi di natalitd e mortalita 2008

Il Tasso di natalitd e mortalita vengono normalreeutilizzati per verificare lo stato di sviluppo dha
popolazione. Essi rappresentano, rispettivameht@apporto tra il numero delle nascite e la popiciae
medig rilevati anno per anno e , il rapporto tra il rermdei decessi e la popolazione medevati anno per

anno.

Sul tasso di natalita e mortalita incidono i segiuttori:

* o sviluppo economico

» il grado di modernizzazione del paese
» fattori politici

» fattori sociali

» fattori strutturali

o fattori culturali.



La formula di riferimento ddhasso di natalitaé la seguente: nx) =

Dove:

* n(x) = tasso di natalita dell'anno x (espresso in nagat mille abitan}i

* N(x) = numero dei nati nell'anno x
* P(x) = popolazione al 31/12 dell'anno x
* P(x-1)= popolazione al 31/12 dell'anno precedente alfaan

La formula di riferimento deiasso di mortalita € la seguente: m(x) =

Dove:

* m(x) =tasso di mortalita dell'anno x (espresso in npetimille abitan)i

*  M(x) = numero dei morti nell'anno x
* P(x) = popolazione al 31/12 dell'anno x
* P(x-1)= popolazione al 31/12 dell'anno precedente alfaan

N(X) *1000

(P(x-1)+P(x))/2

M(X) *1000

(P(x-1)+P(x))/2

Tasso di| Tasso di

Saldo natalita | mortalita
Comuni del territorio Nati Morti naturale (%o) (%0)
Comuni del Camposampieresq  1.234 769 465 12,9 8,1




2.3.4 Composizione della popolazione suddivisa pgenere 2008

Comuni del territorio Uomini Donne Popolazione

Comuni del Camposampierese 48.414 48.065 96.479

2.3.5 Numero medio di componenti nell’'Unione dei Gauni del Camposampierese

Comuni del Territorio 1981 1991 2001 2008
Comuni del Camposampierese 3,72 3,29 2,99 2,83

Il numero medio di componenti viene calcolato attrao il rapporto tra i residenti e il numero di
famiglie presenti nel territorio prestabilito.

2.3.6 Valori assoluti e percentuali degli straniernell’Unione dei Comuni del
Camposampierese

Comuni del Territorio 1991 | 2001 [ 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008

Comuni del Camposampieresse234 | 2.780| 3.437| 4.682] 5.8266.782| 7.656| 9.553 10.983




VALORI ASSOLUTI DEGLI STRANIERI SUDDIVISI PER PAESE DI PROVENIENZA
NELL'UNIONE DEI COMUNI DEL CAMPOSAMPIERESE ANNO 200 8

Romania 4,692

Marocco 1.216

Albania 1.129
Bosnia-Erzegovina 519
Rep. Pop. Cinese 519
Moldova 391
Macedonia 343
Senegal 338
Serbia 289
Nigeria 203

Altri Paesi 1.344
TOTALE STRANIERI 10.983

VALORI ASSOLUTI DEGLI STRANIERI SUDDIVISI PER
PAESE DI PROVENIENZA NELL'UNIONE DEI COMUNI DEL
CAMPOSAMPIERESE
(2008)

Altri Paesi
Nigeria
Serbia

Senegal
Macedonia
Moldova
Rep. Pop. Cinese B VVALORI ASSOLUTI
Bosnia-Erzegovina
Albania

Marocco

Romania

0 1000 2000 3000 4000 5000




VALORIPERCENTUALI DEGLISTRANIERI SUDDIVISI PER
PAESE DI PROVENIENZA NELL' UNIONE DEI COMUNI DEL
CAMPOSAMPIERESE

(2008)
Altri Paesi 12,20%
Nigeria 1,80%
Serbia 2,60%
Senegal 3,10% B VALORIPERCENTUALI
Macedonia 3,10%
Moldova 3,60%
Rep. Pop. Cinese 4,70%
Bosnia-Erzegovina 4,70%
Albania 10,30%
Marocco 11,10%
Romania 42,70%

VALORI PERCENTUALI DEGLI STRANIERI SUDDIVISI PER PA ESE DI PROVENIENZA

NELL'UNIONE DElI COMUNI DEL CAMPOSAMPIERESE ANNO 200 8

Romania 42, 7%
Marocco 11,1%
Albania 10,3%
Bosnia-Erzegovina 4,7%
Rep. Pop. Cinese 4,7%
Moldova 3,6%
Macedonia 3,1%
Senegal 3,1%
Serbia 2,6%
Nigeria 1,8%
Altri Paesi 12,2%




PERCENTUALE DELLA POPOLAZIONE STRANIERA NELL'UNIONE DEl
COMUNI DEL CAMPOSAMPIERESE
COMUNI DEL
TERRITORIO 1991 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Comuni del
Camposampierese 0,30% | 3,30% | 4,10% | 5,40% | 6,60% | 7,50% | 8,30% | 10,10% | 11,38%
12,00%
_ 10,00%
=
2 0,
= 8,00%
E /
w 6,00%
=
S 4,00%
g i 0
2,00% Al/l
0,00%
1991 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
—4—VALORIPERCENTUALI| 0,30% | 3,30% | 4,10% | 5,40% | 6,60% | 7,50% | 8,30% |10,10% 11,38%




2.3.7 Confronti demografici tra 'Unione dei Comunidel Camposampierese, la provincia di
Padova , la regione Veneto e lo stato italiano.

AUMENTO DEMOGRAFICO PERCENTUALE 1998-2007 DELL'IPA
CAMPOSAMPIERESE CONFRONTATO CON PROVINCIA DI PADOVA,
REGIONE VENETO E TERRITORIO ITALIANO

3,00%
_ 2,00%
—
)
= 1,00%
=
w
)
& 0,00%
o
& -1,00%
=
= 2,00%

-3,00%

1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

—m— IPA Camposampierese [1,31% | 1,61% | 1,52% | 1,19% | 1,80% | 2,46% | 2,24% | 1,73% | 1,74% | 2,71%
—+—Provinciadi Padova  |0,30% | 0,50% | 0,40% |-0,40%| 0,90% | 1,60% | 1,30% | 0,90% | 0,80% | 1,31%
—<—Veneto 0,40% | 0,50% | 0,60% |-0,20%| 1,00% | 1,40% | 1,20% | 0,80% | 0,70% | 1,23%
—e—ltalia 0,10% | 0,10% | 0,30% |-1,50% 0,60% | 1,00% | 1,00% |0,50% | 0,60% | 0,83%
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INDICI DI VECCHIAIA 2002-2007

2002

2003

2004

2005

2006

2007

—4—|PA Camposampierese

84,9

85,1

84,5

85,5

86,8

90,9

=fll—Provincia di Padova

133,8

1359

137.8

139,9

141,7

142.,8

—l=—\eneto

135,7

136,8

137,3

138,2

138,9

139,1

= |talia

1339

135,5

136,4

138,5

138,5

139,1

INCIDENZA STRANIERA -CONFRONTO PER MACROAREE (2002-2007)

12,00%
10,00%
o
<< A
= 8,00%
2 M
w)
2 6,00%
o ‘/%
E a
9 4,00%
g
2,00%
0,00%
2002 2003 2004 2005 2006 2007
== |PA Camposampierese 4,10% 5,40% 6,60% 7,50% 8,30% 10,10%
—ll—Provincia di Padova 3,10% 4,30% 5,20% 5,90% 6,50% 7,62%
== \Veneto 4,00% 5,20% 6,10% 6,80% 7,30% 8,36%
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Attraverso i grafici presentati precedentemeni@yssibile comprendere come i paesi facenti parte
dell’'Unione dei Comuni del Camposampierese, abbianaumento demografico percentuale
maggiore nel periodo compreso tra il 1998 e il 208Fetto alla provincia di Padova, la regione
Veneto e lo stato italiano. Infine & possibile affare che, la popolazione dell’Unione dei Comuni,
osservando gli indici di vecchiaia, abbia una papigine piu giovane rispetto alla provincia di
Padova, il Veneto e lo stato italiano e che quststatura sia dovuta, in parte alla maggiore
presenza degli stranieri nei nostri comuni i qgaleralmente hanno un’eta media abbastanza
bassa.

2.3.8 Commento finale sulla demografia

La popolazione residente nel Camposampierese, miéighi 30-40 anni, € in crescita
costante, in particolare dal 1991 al 2008, difatappena 17 anni si osservano 20.000
residenti in piu. Questo rapido aumento ha potaafmpolazione degli undici

Comuni, ad avvicinarsi alle 100.000 persone disttdbequamente fra uomini e
donne.

Tale ascesa prorompente, non e dovuta tanto alatordelle nascite e alla
diminuzione delle morti nella popolazione residdintassi di natalita e mortalita

negli ultimi anni sono pressoché costanti) maaalento notevole sia della
popolazione straniera residente — oggi di circ@Ad0 persone — sia degli italiani
provenienti da altri comuni. Gli stranieri nel Camspmpierese gia nel 2007 hanno
superato il 10% con un aumento annuo dell'l,5%aciktantenendo lo stesso tasso di
crescita, gli stranieri in cinque anni potrebbessege circa un quinto della
popolazione residente.

L’apporto della popolazione straniera ha frenatoécchiamento, perché gl
stranieri sono giovani € in eta fertile permettemdquesto modo all'indice di
vecchiaia di non avere considerevoli aumenti n@gini anni . Grazie anche al
flusso immigratorio, nel Camposampierese il saldwrale (Nati — Morti) continua a
essere positivo, e il numero medio di componentfaaiglia (pur avendo una
diminuzione importante negli ultimi vent’anni) nérsceso sotto il tre.



Gli stranieri che vivono nel Camposampierese prguan prevalentemente
dall’Europa Orientale, con una netta prevalenzattidini romeni (sono il 43% del
totale degli stranieri). Ma anche altre immigrazioanno un peso rilevante, in
particolare il Marocco (11% sul totale degli stexn)ie la Cina(5%).



CAPITOLO 3

L’analisi “Percezione della sicurezza e della fidua nelle istituzioni”

Y

Questo studio, e stato ideato nel 2006 per anaéizdaproblema della sicurezza
all'interno degli Undici comuni, in quanto, vi e@mlcuni dati riferiti agli incidenti

per causa che preoccupavano i sindaci del Campos@ase € si voleva
comprendere se ci fossero corrispondenze tra leepaercepite dai cittadini e la
realta.

Per svolgere un’analisi appropriata sulla percezidella sicurezza, e stato necessario
costruire due anni fa un questionario, che perssttén poche semplici domande di
analizzare il pensiero dei singoli cittadini. Préeetemente al periodo di stage, il
qguestionario del 2007 e stato modificato aggiudgeta modalitd di risposta
“sicurezza economica’helle prime tre domande dello stesso, poiché essa e
diventata negli ultimi anni rilevante (grazie anché voluto bombardamento
mediatico) e percepita in modo allarmante dai dittia Un ultimo motivo, per cui vi

e stata lintroduzione di questa modalita é il &nb di ampliamento ed
aggiornamento delle possibilita di risposta detémristato, cercando di limitare le

non risposte e le risposte incomplete ed errate.



Avendo quindi a disposizione, i risultati degli dityprecedenti, verranno presentate
nelle prossime pagine:

1. La costruzione e la natura del questionario

2. Una dettagliata rappresentazione dei dati tifatiquestionario del 2009 con
alcune tabelle e grafici esemplificativi.

3. Un’analisi storica sulle domande coincidenti squ@estionari del 2008 e 20009.

4. Interpretazione delle modificazioni dei risultah il 2008 e il 2009.



CAPITOLO 4
Il disegno d’indagine

In questo breve capitolo verra spiegato il procedaverso il quale e stato possibile
realizzare I'indagine sulla sicurezza.

Il primo passo per l'inizio dell’indagine, fu disBare attraverso alcune telefonate ed
e-mail agli undici dirigenti scolastici, le dateilutper la compilazione del
guestionario da parte degli studenti.

Dopo aver avuto la conferma e la disponibilitautiit dirigenti, io e il dottor Stefano
Franco (tutor dello stage) consegnammo i questi@iéinterno di ciascuna classe
delle scuole predeterminate, spiegando dettaglexttanle domande agli studenti e
rimanendo a disposizione per eventuali delucidazie@rminologiche. Solo per |
ragazzi delle scuole medie, quando terminaronamhapilazione vennero consegnati
a ciascun studente dei questionari identici a gpeicedentemente svolti e il loro
incarico, consisteva nel farlo completare ad unb g#mitori e riportarlo poi alla
segreteria della scuola entro pochi giorni.

A questo punto quando tutti i questionari di ciascicuola, vennero raccolti dalle
rispettive segreterie e fu possibile concludemadzolta degli stessi.

Proponiamo di seguito un elenco delle scuole vesita



COMUNE INDIRIZZO
Direzione Didattica Viale Europa 14
Borgoricco Borgoricco
Campodarsego Via Giovanni Da Cavino, 2

Camposampiero

Direzione Didattica Statale

Scuola media di Loreggia "A. Canova'

Loreggia via Palladio, 36

S. Giorgio delle

Pertiche

S. Giustina in Colle

Villa del Conte Via Ippolito Nievo, 6

Villanova di via Caltana Scuola Secondaria
Camposampiero "Scardeone" villanova
Massanzago via Cavinazzo, 31/b - Massanzago

Piombino Dese

via Dante, 9 - 35017

Trebaseleghe

via Don Orione, 4

| Camposampiero

Newton




CAPITOLO 5

Il questionario per gli studenti e gli adulti

5.1 Presentazione del questionario

Tabella 1. Ordina in senso crescente i problemi chtesembrano pit gravi per la sicurezza della persm

(ordina in senso crescente: 1= problema di massimeigenza; 9=problema di bassa importanza)

Sicurezza alimentare

Sicurezza per la propria salute legata a malattettive emergenti

Sicurezza sulle strade

Sicurezza della persona

Sicurezza dai furti in casa

Sicurezza ambientale

Sicurezza a scuola (atti di vandalismo, bullismo)

Sicurezza nel posto di lavoro




Sicurezza economica (imprese, risparmi, investiménanza, lavoro, ecc...)

Tabella 2. Qual € 'immagine che maggiormente colfghi alla parola “sicurezza” (max. 1 opzione)

Auto, moto, mezzi pesanti che non rispettano ili€adella Stradasicurezza stradale

Inquinamento che rende meno “sicure” le riservieldy, I'aria che respiriamo, i cibi che mangiamo —

sicurezza ambientale

Le Forze dell'Ordine che controllano i nostri paasitro delinquenti di vario genersieurezza urbana

investimenti, i prestiti, la finanza, ecc...3icurezza economica

La questione economico-finanziaria (globalizzazide#economia, imprese che operano nel mercatopitdo del lavoro, lo stipendio, gli

Tabella 3. Quanto ti senti sicuro... Molto

Abbastanzz

Pocc

Per

niente

Non
S0

Per strada (rispetto agli altri automobilisti, a&zmi pesanti, ai ciclomotori, ecc...)?

sicurezza stradale

Dai delinquenti (furti, rapine, scippi,...)

sicurezza urbana

Dall'inquinamento (dell’aria, dell’ambiente in cuivi)

sicurezza ambientale

Dai rischi dell'economia e della finanza (lavonayéstimenti, banche,...)

sicurezza economica




Tabella 4. Quali ti sembrano le maggiori cause dncidenti sulle strade (max. 2 opzioni)

Mancato rispetto dei limiti di velocita

Uso del cellulare

Assunzione di bevande alcoliche prima di mettdiaiguida

Assunzione di sostanze stupefacenti prima di nsétdla guida

Distrazione

Tabella 6. Sicurezza nel posto di lavoro - per gétudenti — dove si studia

Molto

Abbastanze

Poco

Per
niente|

Non
SO

Quanto pensi sia sicuro il posto dove si lavorasiuglia (scuola)?

Mancato rispetto dei limiti di velocita

Uso del cellulare

Assunzione di bevande alcoliche prima di mettdiaiguida

Assunzione di sostanze stupefacenti prima di ngitdla guida

Distrazione

Tabella 5. Quali ti sembrano gli atti criminosi pit diffusi (max. 2 opzioni)

Aggressione

Furto

Rapina

Scippi

Tentato furto

Tentata rapina

Truffe

Omicidi




Tabella 7. Quali ti sembrano le azioni piu incisiveper assicurare la sicurezza urbana (max. 2 opzioni

Incontri con la cittadinanza

Pattugliamenti piu serrati da parte delle Forzé@eline

Corsi di difesa personale

Controllo anagrafico dei residenti

Tabella 8. Quali ti sembrano le azioni piu incisiveper assicurare la sicurezza stradale (max. 2 opzif

Posti di blocco

Educazione stradale ai ragazzi e ai giovani

Uso di strumentazioni per la rilevazione delle afoni

Presenza costante della Polizia Locale e Stradale

Tabella 9. Ritieni siano efficaci le misure e le &vita per assicurare la sicurezza

. Molto [[Abbastanze||Pocc
urbana disposte da...

Per
niente

Non
SO

Istituzioni di piu alto livello (Parlamento, GovernRegione)

Amministrazioni locali (Provincia, Comune)

Forze dell'Ordine (Polizia Locale, Polizia di Sta@arabinieri, Guardia di Finanza)




Tabella 10. Ritieni siano efficaci le misure e letavita per assicurare la sicurezza

. Molto
stradale disposte da...

Abbastanzsg

Pocc

Per
niente

Non
SO

Istituzioni di piu alto livello (Parlamento, GovernRegione)

Amministrazioni locali (Provincia, Comune)

Forze dell'Ordine (Polizia Locale, Polizia di Sta@arabinieri, Guardia di Finanza)

Eta: Sesso:

PER GLI STUDENTI: Scuola di appartenenza

v

Fd

PER GLI ADULTI: Comune di residenza

5.2 Descrizione del questionario

L’intento primario dello stage, era oltre a raciexg e interpretare dati demografici della
popolazione del Camposampierese, connessi all'agtordella sicurezza, soprattutto quello di
analizzare la percezione della sicurezza e fidoelk istituzioni, da parte degli studenti di Il e




[l media e dei rispettivi genitori, provenientdai comuni facenti parteUnione dei Comuni
del CamposampieresgBorgoricco, Campodarsego, Camposampiero, Loreddassanzago,
Piombino, San Giorgio delle Pertiche, Santa GiastimColle, Trebaseleghe,Villa del Conte e
Villanova di Camposampiero). Oltre a quanto preossleente affermato, per il comune di
Camposampiero, sono stati presi in consideraziankeagli adolescenti provenienti da tre classi
delle scuole superiori dell'lstituto “Newton”. |l ugstionario, era stato costruito e
successivamente modificato dal dottor Franco Stetadal direttore dell’ente Gallo Luciano,
analizzando alcuni questionari inerenti alla sizaeesvolti in diverse citta della regione Veneto.
Il questionario attualmente € composto da dieciatme a risposta multipla centrate soprattutto
Su quattro macro-aree cioe:
1. Sicurezza Stradale
2. Sicurezza Ambientale
3. Sicurezza Urbana
4. Sicurezza Economica
1° DOMANDA

All'interno della prima domanda, si & cercato dv@sdere ulteriormente le macro-aree, creando
nove tipologie di sicurezza e chiedendo all'intstaio di ordinare in modo crescente le stesse
attribuendo un valore compreso da 1 (problema dismaa urgenza) a 9 (problema di bassa
importanza) specificando, che bisognava attribadtegni modalita un valore diverso cioe, non
vi fossero ripetizioni di valori tra le modalitin uesto caso, si utilizza una variabile di tipo
ordinale fissando un minimo posizionato nel valooge e un massimo nel valore uno. Questo
ci permette di evidenziare quanto sia importanteemo, una determinata tipologia di sicurezza
anche se la scala é piuttosto ampia e potrebb@rdafe il pensiero dell'intervistato. Possiamo
perd dire che allo stesso tempo la suddivisioneawe tipologie di sicurezza, permette una
migliore visione d’insieme del problema.

2° - 3° DOMANDA

Nel secondo quesito si richiede di scegliere gesad'immagine che maggiormente, si collega
alla parola sicurezza avendo a disposizione qudiverse opzioni. Attraverso questa domanda,
che utilizza una variabile nominale, composta daalith espresse attraverso dei sostantivi non
ordinati, si cerca di avere una risposta d’impa&toon di ragionamento permettendo quindi
all'intervistato di esprimere una risposta sponsnea terza domanda, richiede invece una
riflessione maggiore da parte dell'intervistatorghe& deve esprimere un’opinione personale su
guanto si senta sicuper la strada, dai delinquenti, dall'inquinamenteerischi dell’economia

e della finanza,utilizzando una variabile ordinale (suddivisa nelodalita "molto”,
“abbastanza” “poco”, “per niente” e “non so0”). lruepto modo, si vuole permettere una
compilazione efficace e una buona comprensionee dabbdalitd da parte anche dei ragazzi
provenienti dalle scuole medie inferiori.

4° - 5° DOMANDA
La quarta e la quinta domanda servono per compreddemaggiori cause di incidenti sulle
strade e gli atti criminosi piu diffusi. Le varidéibutilizzate sono di carattere nominale e sono
composte rispettivamente da 5 e 8 modalita di s&pper ciascuna domanda.



6° DOMANDA
In questa domanda viene utilizzata una variabitinate ( suddivisa nelle modalitad "molto”,
“abbastanza” “poco”, “per niente” e “non s0”) edsastratta della sicurezza nelllambiente
lavorativo.

7° - 8° DOMANDA
Le due domande prese in considerazione, servoncopgprendere quali siano le azioni incisive
per assicurare la sicurezza urbana e stradalealig¥i utilizzate sono di carattere nominale e
sono composte da 4 modalita di risposta per ciasdomanda.

9°-10° DOMANDA

Le ultime due domande, riguardano la valutazionkefficacia delle misure e delle attivita per
assicurare la sicurezza urbana e stradale, dagehtemagagiori istituzioni presenti nel territorio
cioé “Parlamento,Governo, Regione”, “Provincia, Com’ e “Polizia Locale,Polizia di Stato,
Carabinieri, Guardia di Finanza”. In questi ultiquesiti le variabili utilizzate sono di carattere
ordinale (suddivise nelle modalita "'molto”, “abbesta” “poco”, “per niente” e “non so”).

5.3 Osservatorio sicurezza 2009



“La percezione della sicurezza e la fiducia nelltituzioni”

Complessivo del Camposampierese




La ricerca

A marzo del 2009 'Ufficio di Staff della Direziondell’'Unione dei Comuni del Camposampierese
ha svolto la terza ricerca riguardante la “sensezuh sicurezza percepita” dai cittadini che atlmtan
nel territorio circostanziato agli 11 Comuni delng@sampierese.

La ricerca e partita coinvolgendo 11 Istituti Setilei del Camposampierese: sono stati selezionati i
ragazzi di due classi per istituto a cui e statmreiistrato un questionario in dieci domande a
scelta multipla.

Istituti Scolastici coinvolti elencati per Comune:

» Borgoricco

e Campodarsego

» Camposampiero

* Loreggia

* Massanzago

* Piombino Dese

» S. Giorgio delle Pertiche
* S. Giustina in Colle

* Trebaseleghe

* Villa del Conte

* Villanova di Camposampiero

Lo stesso questionario e stato quindi consegnaisttivi genitori perché lo compilassero. Infine
la ricerca ha trovato accoglimento anche presstitiito Scolastico Superiord. Newton” di
Camposampiero, il quale raccoglie la maggioranzgli dgudenti che hanno terminato le scuole
medie inferiori all'interno dei comuni del Campogaerese. In tal modo e stato possibile
coinvolgere anche la fascia adolescenziale deji@lpaione.

Con questa metodologia operativa, oltre a raggitenge numero di intervistati molto ampio, si €

anche soddisfatta I'esigenza di rilevare il parere impressioni di una categoria di persone che
fosse la piu completa possibile. Dai giovanissigii adulti, passando per i giovani che popolano il

nostro territorio, si sono intervistate n°1.272soere.

Questa la composizione:
* Adulti Uomint (eta media 45,3 anni)

* Adulti Donne (eta media 42,0 anni)

* Adolescenti Uomini (eta media 16 anni)

* Adolescenti Donne (eta media 16 anni)

* Ragazzi (eta media 12 anni)



* Ragazze (eta media 12 anni)

TOTALE INTERVISTATI 2008: 699

TOTALE INTERVISTATI 2009: 1.272

COMPOSIZIONE DEGLI INTERVISTATI2008 —uomini / donne

Uomini: 277

Donne: 422

COMPOSIZIONE PERCENTUALE DELLA
POPOLAZIONE DEL CAMPOSAMPIERESE ANNO
2008

H Maschi

B Femmine

COMPOSIZIONE DEGLI INTERVISTATI2009 —uomini / donne

Uomini: 576

Donne: 696



COMPOSIZIONE PERCENTUALE DELLA
POPOLAZIONE DEL CAMPOSAMPIERESE ANNO
2009

m Maschi
B Femmine
ADULTI INTERVISTATI ANNO 2009

PAESI DELL'IPA CAMPOSAMPIERESE ADULTI ADULTE TOTAL E

Borgoricco 14 21 35
Campodarsego 9 29 38
Camposampiero 28 39 67

Loreggia 11 12 23
Massanzago 8 22 30

Piombino Dese 7 7 14

S. Giorgio delle Pertiche 9 6 15

S. Giustina in Colle 12 27 39
Trebaseleghe 21 33 54

Villa del Conte 9 12 21
Villanova di Camposampiero 18 36 54

TOTALE DEI COMUNI 146 244 390
ADOLESCENTI INTERVISTATI ANNO 2009
ADOLESCENTI | ADOLESCENTI
PAESI DELL'IPA CAMPOSAMPIERESE MASCHI FEMMINE TOTALE
Camposampiero 57 67 124
TOTALE DEI COMUNI 57 67 124

RAGAZZI INTERVISTATI ANNO 2009




PAESI DELL'IPA CAMPOSAMPIERESE RAGAZZI RAGAZZE [TOT ALE
Borgoricco 35 38 73
Campodarsego 27 35 62
Camposampiero 48 45 93
Loreggia 34 26 60
Massanzago 34 23 57
Piombino Dese 24 33 57
S. Giorgio delle Pertiche 43 36 79
S. Giustina in Colle 31 32 63
Trebaseleghe 49 59 108
Villa del Conte 18 19 37
Villanova di Camposampiero 30 39 69
TOTALE DEI COMUNI 373 385 758

TOTALE INTERVISTATI ANNO 2009

PAESI DELL'IPA CAMPOSAMPIERESE MASCHI | FEMMINE | TOTALE
Borgoricco 49 59 108
Campodarsego 36 64 100
Camposampiero 133 151 284
Loreggia 45 38 83
Massanzago 42 45 87
Piombino Dese 31 40 71
S. Giorgio delle Pertiche 52 42 94
S. Giustina in Colle 43 59 102
Trebaseleghe 70 92 162
Villa del Conte 27 31 58
Villanova di Camposampiero 48 75 123
TOTALE DEI COMUNI 576 696 1.272

Dalle tabelle proposte si puo notare come le riggpdegli adulti siano significativamente inferiori
ai questionari consegnati. Ricordiamo infatti cheiascun ragazzo, era stato dato 'incarico di far
compilare un questionario ad uno dei genitori @ntgrlo alla propria segreteria. Nel caso in cui
tutti gli studenti avessero consegnato il questionguindi, il numero degli adulti intervistati
avrebbe dovuto essere uguale a quello dei ragazzvistati.

E’ possibile a questo punto calcolare la percestdal rispondenti in questo modo:



Formula percentuale adulti rispondenti

TOADULTI INTERVISTATI X 100

TOT. RAGAZZ| INTERVISTATI

(390/758) x 100 = 51%

Grafico percentuali adulti rispondenti e non rispordenti anno 2009

B % Rispondenti

B % Non Rispondenti

Come si evince chiaramente dal grafico quasi laandegli adulti non ha risposto al questionario
quindi si puo affermare, che la percentuale dei mgpondenti degli adulti sia altamente rilevante
nella nostra analisi.



Trattamento delle non risposte per ciascuna domanddei questionari raccolti

Le non risposte all'interno del questionario, saetete trattate a seconda della tipologia di domanda
nei seguenti modi:

1. Per la prima domanda tutte le risposte incorepteton ripetizioni nelle diverse modalita
perché impossibili da comprendere.

2. Nelle altre domande tutte le risposte dove marstata segnata nessuna opzione o nei casi in
cui il numero delle opzioni superasse quello ristoe

Proponiamo di seguito le tabelle riassuntive eafigo,riguardanti il totale delle non risposte per
ciascuna domanda nell’'Unione dei Comuni del Campgszarese.

PERCENTUALI NON RISPOSTE ADULTI ANNO 2009

DOMANDE QUESTIONARIO ADULTI ADULTE | TOTALE
DOMANDA 1 13,0% 15,2% 14,4%
DOMANDA 2 2,1% 0,8% 1,3%
DOMANDA 3.1 (SICUREZZA STRADALE) 1,4% 0,4% 0,8%
DOMANDA 3.2 (SICUREZZA URBANA) 2,1% 0,0% 0,8%
DOMANDA 3.3 (SICUREZZA AMBIENTALE) 2,7% 0,4% 1,3%




DOMANDA 3.3 (SICUREZZA ECONOMICA) 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 4 0,0% 0,4% 0,3%
DOMANDA 5 1,4% 0,8% 1,0%
DOMANDA 6 2,1% 0,4% 1,0%
DOMANDA 7 0,0% 0,8% 0,5%
DOMANDA 8 0,7% 0,4% 0,5%
DOMANDA 9.1 (ISTITUZIONI DI PIU' ALTO LIVELLO) 3,4% 4,5% 4,1%
DOMANDA 9.2 (AMMINISTRAZIONI LOCALI) 4,1% 3,7% 3,8%
DOMANDA 9.3 (FORZE DELL'ORDINE) 2,1% 0,4% 1,0%
DOMANDA 10.1 (ISTITUZIONI DI PIU' ALTO LIVELLO) 2,% 4,5% 3,8%
DOMANDA 10.2 (AMMINISTRAZIONI LOCALI) 2,1% 0,0% 0,86
DOMANDA 10.3 (FORZE DELL'ORDINE) 3,4% 0,4% 1,5%
PERCENTUALI NON RISPOSTE ADOLESCENTI ANNO 2009
ADOLESCENTI | ADOLESCENTI
DOMANDE QUESTIONARIO MASCHI FEMMINE  |TOTALE
DOMANDA 1 5,3% 4,5% 4,8%
DOMANDA 2 1,8% 1,5% 1,6%
DOMANDA 3.1 (SICUREZZA STRADALE) 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 3.2 (SICUREZZA URBANA) 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 3.3 (SICUREZZA AMBIENTALE) 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 3.3 (SICUREZZA ECONOMICA) 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 4 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 5 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 6 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 7 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 8 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 9.1 (ISTITUZIONI DI PIU' ALTO LIVELLO) 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 9.2 (AMMINISTRAZIONI LOCALI) 1,8% 0,0% 0,8%
DOMANDA 9.3 (FORZE DELL'ORDINE) 1,8% 0,0% 0,8%
DOMANDA 10.1 (ISTITUZIONI DI PIU' ALTO LIVELLO) 0,0% 0,0% 0,0%
DOMANDA 10.2 (AMMINISTRAZIONI LOCALI) 1,8% 0,0% 0,86
DOMANDA 10.3 (FORZE DELL'ORDINE) 1,8% 0,0% 0,8%




PERCENTUALI NON RISPOSTE RAGAZZI ANNO 2009
DOMANDE QUESTIONARIO RAGAZZI RAGAZZE  [TOTALE
DOMANDA 1 9,9% 5,5% 7,7%
DOMANDA 2 1,9% 0,3% 1,1%
DOMANDA 3.1 (SICUREZZA STRADALE) 0,3% 0,0% 0,1%
DOMANDA 3.2 (SICUREZZA URBANA) 0,8% 0,0% 0,4%
DOMANDA 3.3 (SICUREZZA AMBIENTALE) 0,3% 0,5% 0,4%
DOMANDA 3.3 (SICUREZZA ECONOMICA) 0,3% 0,5% 0,4%
DOMANDA 4 0,3% 0,0% 0,1%
DOMANDA 5 0,3% 0,0% 0,1%
DOMANDA 6 0,3% 0,0% 0,1%
DOMANDA 7 0,3% 0,0% 0,1%
DOMANDA 8 0,3% 0,0% 0,1%
DOMANDA 9.1 (ISTITUZIONI DI PIU' ALTO LIVELLO) 0,8% 0,5% 0,7%
DOMANDA 9.2 (AMMINISTRAZIONI LOCALI) 1,1% 0,8% 0,9%
DOMANDA 9.3 (FORZE DELL'ORDINE) 1,1% 0,3% 0,7%
DOMANDA 10.1 (ISTITUZIONI DI PIU' ALTO LIVELLO) 1,% 1,6% 1,7%
DOMANDA 10.2 (AMMINISTRAZIONI LOCALI) 2,1% 1,6% 1,86
DOMANDA 10.3 (FORZE DELL'ORDINE) 1,6% 1,6% 1,6%
PERCENTUALI NON RISPOSTE SUL TOTALE ANNO 2009
DOMANDE QUESTIONARIO MASCHI |FEMMINE [TOTALE

DOMANDA 1 10,2% 8,8% 9,4%
DOMANDA 2 1,9% 0,6% 1,2%
DOMANDA 3.1 (SICUREZZA STRADALE) 0,5% 0,1% 0,3%
DOMANDA 3.2 (SICUREZZA URBANA) 1,0% 0,0% 0,5%
DOMANDA 3.3 (SICUREZZA AMBIENTALE) 0,9% 0,4% 0,6%
DOMANDA 3.3 (SICUREZZA ECONOMICA) 0,2% 0,3% 0,2%
DOMANDA 4 0,2% 0,1% 0,2%
DOMANDA 5 0,5% 0,3% 0,4%
DOMANDA 6 0,7% 0,1% 0,4%
DOMANDA 7 0,2% 0,3% 0,2%
DOMANDA 8 0,3% 0,1% 0,2%
DOMANDA 9.1 (ISTITUZIONI DI PIU' ALTO LIVELLO) 1,4% 1,9% 1,7%
DOMANDA 9.2 (AMMINISTRAZIONI LOCALI) 1,9% 1,7% 1,8%
DOMANDA 9.3 (FORZE DELL'ORDINE) 1,4% 0,3% 0,8%
DOMANDA 10.1 (ISTITUZIONI DI PIU' ALTO LIVELLO) 1,% 2,4% 2,2%
DOMANDA 10.2 (AMMINISTRAZIONI LOCALI) 2,1% 0,9% 1,8
DOMANDA 10.3 (FORZE DELL'ORDINE) 2,1% 1,0% 1,5%




PERCENTUALIDELLE NON RISPOSTE SUL TOTALE ANNO 2009

100,0%
90,0%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0% :- - — —— -l . mm
1|2 (313233334 5|6 |7 | 8 91 92 93|10.1 10.2/10.3
W MASCHI 10,2%1,9%|0,5%|1,0%|0,9%|0,2% | 0,2% |0,5% 0,7%|0,2% |0,3%|1,4% |1,9%|1,4% |1,9% 2,1% (2,1%
m FEMMINE | 8,8% |0,6%|0,1%|0,0%| 0,4%|0,3% | 0,1% |0,3% 0,1%|0,3% |0,1%|1,9% |1,7%0,3% |2,4% 0,9% |1,0%

VALORIPERCENTUALI

Attraverso i risultati esposti nelle tabelle e gedfico, possiamo affermare che, ad esclusiona dell
prima domanda dove le non risposte assumono urrevaignificativo, la percentuale di non
risposta € molto bassa per le restanti domandestQue permette di comprendere come i quesiti
siano stati recepiti in modo corretto dagli intstati.



| dati della ricerca

La sintesi che proponiamo qui di seguito, mostradposte di tutte e tre le categorie di persone
coinvolte nella ricerca.

Siricorda che le risposte date e dunque i risutanhplessivi, nascono dalle percezioni e sensazion
di ogni singolo individuo. Essendo queste completate personali, esse nascono da una serie di
fattori, sociali e culturali che le hanno defirgeostruite. Ciascuno € stato libero di dare laosta

che piu lo rappresentava.

Grafico 1:in questi grafici sono elencati i problemi che lapplazione intervistata, ha ritenuto
essere piu gravi; da sinistra a destra, il valaweatio rappresenta il problema di massima urgenza,
il valore piu basso e ritenuto essere il problent@one da affrontare.

Problemi considerati piu urgenti

ADULTI




1T

Bicurezza sulle Bicurezza della Bicurezzanel SBicurezzaperla  Sicurezza  Sicurezzadai  Sicurezza Bicurezza Bicurezzaa
strade persona posto dilavoro propriasalute alimentare furtiin casa eCOnomica ambientale scuola
ADOLESCENTI
l I I 1 -
Bicurezza della Bicurezzasulle Sicurezza  Bicurezzadal Sicurezzanel Sicurezzaperla  Sicurezza Bicurezza Bicurezzaa

persona strade eCOnomica furtiin casa postodilavoro propriasalute alimentare ambientale scuola



RAGAZZI

l m MASCHI HFEMMINE
Bicurezza della Bicurezza sulleBicurezzaperla Sicurezzanel Sicurezzadal — Sicurezza Bicurezza Bicurezzaa Bicurezza
persona strade propriasalute postodilavero furtiin casa eCOnomica ambientale scuola alimentare

MEDIA COMPLESSIVA DEGLI INTERVISTATI

j I = COMUNIDEL CAMPOSAMPIERESE

Sicurezza della SBicurezza sulleBicurezzaperla Sicurezzanel Sicurezzadai Sicurezza Sicurezza Sicurezza Sicurezzaa
persona strade propriasalute postodilavoro  furtiin casa economica ambientale alimentare scuola

Grafico 2 i grafici mostrano quale sia 'immagine predonmteanell'immaginario collettivo se si
parla diSicurezza



Quale immagine collegheresti alla parola Sicurezza

ADULTI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0% . .
0,0%
Sicurezza stradale Sicurezza ambientale Sicurezza urbana Sicurezza economica
m MASCHI 20,5% 23,0% 36,0% 20,5%
B FEMMINE 16,8% 22,7% 47,9% 12,6%
ADOLESCENTI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
oo, | mmmm e e I
Sicurezza stradale Sicurezza ambientale Sicurezza urbana Sicurezza economica
m MASCHI 7,1% 10,7% 75,0% 7,1%
B FEMMINE 7,6% 6,1% 74,2% 12,1%




RAGAZZI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
Sicurezza stradale Sicurezza ambientale Sicurezza urbana Sicurezza economica
m MASCHI 16,9% 16,9% 53,8% 12,3%
B FEMMINE 23,7% 18,5% 46,0% 11,8%

MEDIA COMPLESSIVA DEGLI INTERVISTATI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
. Sicurezza . Sicurezza
Sicurezza stradale . Sicurezza urbana .
ambientale economica
B VALORI PERCENTUALI % % % %
CAMPOSAMPIERESE 18,5% 18,4% 50,1% 13,0%




MEDIA COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE

2008 2009
Sicurezza stradale 28,9% 18,5%
Sicurezza ambientale 23, 7% 18,4%
Sicurezza urbana 47,4% 50,1%
Sicurezza economica

0,0% 13,0%
(introdotta nel 2009)




Grafico 3 considerando che la sicurezza stradale risulsgresuno dei problemi di massima
importanza per coloro che abitano il territoricstato chiesto di ricercare le piu probabili cause d
incidenti sulle strade.

Maggiori cause di incidenti sulle strade

ADULTI

100,0%
80,0%
60,0%

40,0%
200% I B ==
0,0% . 00202 |

Assunzione di

Assunzione di

M tori tt t
anca.qu.,p.e ° Usodel cellulare bevande sostanze . Distrazione
dei limiti _ stupefacenti
alcoliche . .
primadella guida
MASCHI 29,1% 6,1% 33,2% 18,5% 13,1%
FEMMINE 26,0% 6,0% 36,1% 18,5% 13,3%
ADOLESCENTI
100,0%
80,0%
60,0%

40,0%
— Pl == =
0,0%

. . Assunzione di
Assunzione di

Mancato rispetto sostanze ) )
. p Usodel cellulare bevande . Distrazione
dei limiti stupefacenti

alcoliche prima della guida

MASCHI 15,8% 2,6% 38,6% 20,2% 22,8%
FEMMINE 18,7% 0.7% 41,0% 23,1% 16,4%




RAGAZZI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0% Pl s
0’0% __ ——— |
. . Assunzione di
. Assunzione di
Mancato rispetto sostanze _ .
e Usodel cellulare bevande . Distrazione
dei limiti _ stupefacenti
alcoliche . .
primadella guida
MASCHI 11,7% 3,3% 45,0% 35,0% 5,0%
FEMMINE 16,8% 4,4% 40,4% 29,0% 9,4%
MEDIA COMPLESSIVA DEGLI INTERVISTATI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
ooy | I [ ] ——
Mancato Uso del Assunzione di Guida sotto
rispetto dei bevande effetto di Distrazione
S cellulare . )
limiti alcoliche stupefacenti
CAMPOSAMPIERESE 20,2% 4,7% 38,7% 24,9% 11,5%

MEDIA COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE

2008 2009
\l\//(l;llg((::i?;o rispetto dei limiti di 28.2% 20,2%
Uso del cellulare 5,6% 4,7%
Guida in stato di ebbrezza 36,6% 38,7%
Guida sotto effetto di stupefacen 18,3% 24,9%
Distrazione 9,9% 11,5%
Altro 1,4% n.d.




Grafico 4 analogamente alla domanda precedente, agli istativé stato chiesto quali fossero
secondo la loro percezione gli atti criminosi pifiusi.

ADULTI Atti criminosi considerati piu diffusi
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
. . _— Tentato Tentata N
Aggressione Furto Rapina Scippi furto rapina Truffe Omicidi
MASCHI 18,2% 30,7% 8,0% 3,8% 4,5% 1,9% 22,7% 10,2%
FEMMINE 29,0% 21,8% 9,6% 3,7% 3,1% 1,7% 19,2% 12,0%
ADOLESCENTI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0% r
0’0% h__J — -
. . _— Tentato Tentata N
Aggressione Furto Rapina Scippi furto rapina Truffe Omicidi
MASCHI 38,6% 20,2% 8,8% 1,8% 1,8% 1,8% 19,3% 7,9%
FEMMINE 41,7% 13,6% 4,5% 9,1% 1,5% 0,8% 20,5% 8,3%




RAGAZZI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0% _ . e _ -
. . _— Tentato Tentata -
Aggressione Furto Rapina Scippi furto rapina Truffe Omicidi
MASCHI 28,8% 16,8% 8,1% 6,0% 2,7% 1,8% 15,6% 20,2%
FEMMINE 36,4% 14,1% 7.4% 4,2% 2,9% 1,8% 13,6% 19,6%
MEDIA COMPLESSIVA DEGLI INTERVISTATI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0% .
0,0% . — . l
A i Tentat Tentat
ggression Furto Rapina Scippi entato en_a b Truffe Omicidi
e furto rapina
CAMPOSAMPIERESE| 30,9% 18,6% 8,0% 4,7% 2,9% 1,8% 16,9% 16,1%




2008 2009
Aggressione 20,0% 30,9%
Furto 28,0% 18,6%
Rapina 9,3% 8,0%
Scippi 8,0% 4,7%
Tentato furto 0,0% 2,9%
Tentata rapina 8,0% 1,8%
Truffe 12,0% 16,9%
Omicidi 13,3% 16,1%
Altro 1,3% n.d.




Grafico 5 i grafici sottostanti mostrano la percezione adalicurezza rispetto ad un luogo fisico,

come puo essere il posto di lavoro o per i ragazgcuola.

ADULTI

Ci si sente sicuri a scuola o nel posto di lavoro

100,0%
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Molto
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Nonso

B MASCHI

8,4%

71,0%

17,4%

2,6%

0,6%

B FEMMINE

8,6%

75,5%

14,2%

1,3%

0,4%

ADOLESCENTI
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80,0%
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40,0%

20,0%
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Molto
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Poco

Per niente

Nonso

B MASCHI

14,0%

75,4%
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1,8%

0,0%

B FEMMINE

17,9%

68,7%

11,9%

0,0%

1,5%




RAGAZZI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Molto Abbastanza Poco Per niente Nonso
m MASCHI 23,1% 58,6% 12,4% 3,0% 3,0%
B FEMMINE 24,7% 62,6% 9,9% 1,6% 1,3%
MEDIA COMPLESSIVA DEGLI INTERVISTATI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
e | R —
Molto Abbastanza Poco Per niente Nonso
B CAMPOSAMPIERESE 18,4% 65,7% 12,4% 2,0% 1,5%




MEDIA COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE

2008 2009
Molto 5,1% 18,4%
Abbastanza 71,8% 65,7%
Molto + Abbastanza 76,9% 84,1%
Poco 17,9% 12,4%
Per niente 5,1% 2,0%
Poco + Per niente 23,0% 14,4%
Non so 0,0% 1,5%




Grafico 6. con questo grafico si € voluto porre in evidemiteune azioni che la popolazione

~

riterrebbe piu utili per implementare la sicuremebana sul territorio.

Azioni considerate piu utili per la sicurezza urbana

ADULTI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
0.0% - e N
Pattugli ti pit
Incontriconla 3 l_Jg amenti pil Corsi di difesa Controllo anagrafico
cittadinanza serrati da parte delle ersonale dei residenti
Forze dell’Ordine P
MASCHI 13,6% 46,9% 10,8% 28,7%
FEMMINE 7,6% 48,4% 15,9% 27,6%
ADOLESCENTI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0% ! ) ——
Incontriconla Pattgghamenn piu Corsi di difesa Controllo anagrafico
. . serrati da parte delle S .
cittadinanza . personale dei residenti
Forze dell’Ordine
MASCH]I 12,5% 48,1% 14,4% 25,0%
FEMMINE 8,6% 47,4% 26,7% 17,2%




RAGAZZI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0% ! ) —-— !
Incontriconla Pattgghamenn piv Corsi di difesa Controllo anagrafico
. . serrati da parte delle S .
cittadinanza S personale dei residenti
Forze dell’Ordine
MASCHI 13,6% 42,9% 26,5% 17,0%
FEMMINE 16,5% 41,3% 28,3% 14,0%
MEDIA COMPLESSIVA DEGLI INTERVISTATI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0% —-— ) —
_ Pattugh_amenn pil - Controllo
Incontriconla serrati da parte Corsi di difesa ] .
. . anagrafico dei
cittadinanza delle Forze personale . .
L residenti
dell’Ordine
CAMPOSAMPIERESE 13,1% 44,4% 22,6% 19,9%




MEDIA COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE

2008 2009
Corsi di difesa personale 18,8% 13,1%
Incontri con la cittadinanza 13,0% 44,4%
Pattugliamenti piu serrati da part 0 0
delle Forze dell'Ordine 46,4% 22,6%
Controllo anagrafico dei resident 21,7% 19,9%
Altro 0,0% n.d.




Grafico 70 per quanto concerne la sicurezza stradale, sblétos approfondire la questione,
chiedendo quali fossero le misure considerate ffitaei a garantire una maggiore sicurezza

stradale.
Azioni considerate piu utili per garantire la sicurezza stradale
ADULTI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
00y NN el
Usodi
. Educazione stradale >0 _l . Presenza costante
Postidi blocco L . strumentazioni per .
perragazzi e giovani . . L della polizia stradale
rilevare le infrazioni
MASCHI 10,3% 41,1% 8,9% 39,7%
FEMMINE 10,1% 38,4% 11,0% 40,4%
ADOLESCENTI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
. Educazione stradale Usodi str_‘umentazmm Presenza costante
Postidi blocco . ; perrilevare le -
perragazzi e giovani . o della polizia stradale
infrazioni
MASCHI 12,1% 39,4% 9,1% 39,4%
FEMMINE 24,6% 21,9% 18,4% 35,1%




RAGAZZI

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

. Usodi
. Educazione stradale L Presenza costante
Postidi blocco L . strumentazioni per .
perragazzi e giovani . . L della polizia stradale
rilevare le infrazioni

MASCHI 14,6% 31,9% 16,4% 37,1%
FEMMINE 12,6% 34,7% 17,1% 35,6%

MEDIA COMPLESSIVA DEGLI INTERVISTATI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
. Usodi
Educazione N Presenza costante
. strumentazioni per -
Postidi blocco stradale per . della polizia
S . rilevare le
ragazzi e giovani . L stradale
infrazioni
CAMPOSAMPIERESE 13,0% 34,9% 14,5% 37.6%




MEDIA COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE

2008 2009
Posti di blocco 10,4% 13,0%
E.duca_zmne stradale ai ragazzi e a 35.8% 34,9%
giovani
Qso d|.strumenta.2|on| .per. la 11.9% 14.5%
rilevazione delle infrazioni
Presenza costante della Polizia 41.8% 37.6%
Locale e Stradale
Altro 0,0% n.d.




La fiducia nelle Istituzioni

Riserviamo queste ultime parti per la lettura daii diguardanti la fiducia nelle Istituzioni e la
percezione della sicurezza strictu sensu.

Analizzeremo dapprima le risposte date sulla fidugyosta nelle Istituzioni ai vari livelli quando
operano distintamente per la sicurezza urbana ka p&rurezza stradale.

Grafico 8 per la questione della sicurezza urbana, ovverlla che riguarda la persona nel suo
contesto quotidiano, gli intervistati hanno datspdste differenti a seconda del soggetto
considerato. Cio che rileva e che piu listituzianeicina ai cittadini piut aumenta la fiducia neos
confronti.

Fiducia nelle Istituzioni quando agiscono per garantire la sicurezza urbana

ADULTI MASCHI

100,0%
80,0%
60,0% -
40,0%
20,0%
0,0%
Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione
H Molto 2,6% 4,6% 13,6%
B Abbastanza 24,5% 40,1% 50,0%
Poco 54,8% 47,4% 29,9%
B Per niente 15,5% 7,2% 5,2%
H Nonso 2,6% 0,7% 1,3%
ADULTI DONNE




100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Parlamento, Governo, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Regione

= Molto 8,1% 9,8% 12,9%
B Abbastanza 25,1% 36,4% 44,2%
HPoco 50,2% 42,2% 32,2%
B Per niente 13,9% 8,4% 6,0%
® Nonso 2,7% 3,1% 4,7%

ADOLESCENTI MASCHI

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione

H Molto 1,8% 5,4% 12,5%
B Abbastanza 21,1% 32,1% 51,8%
W Poco 57,9% 46,4% 32,1%
M Per niente 19,3% 12,5% 1,8%
m Nonso 0,0% 3,6% 1,8%

ADOLESCENTI FEMMINE




100,0%

80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Parlamento, Governo, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Regione
H Molto 1,5% 4,5% 9,0%
B Abbastanza 23,9% 44,8% 49,3%
W Poco 61,2% 43,3% 32,8%
M Per niente 9,0% 1,5% 3,0%
H Nonso 4,5% 6,0% 6,0%
RAGAZZI
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Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione
H Molto 5,1% 8,1% 21,1%
B Abbastanza 43,5% 56,1% 56,9%
mPoco 37,0% 28,7% 16,0%
B Per niente 11,4% 4,1% 4,1%
B Nonso 3,0% 2,7% 1,8%

RAGAZZE




100,0%

80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione
m Molto 4,4% 8,4% 21,9%
H Abbastanza 43,9% 60,2% 56,5%
W Poco 38,4% 22,8% 16,7%
M Per niente 8,4% 3,9% 2,3%
B Nonso 5,0% 4,7% 2,6%

MEDIA DEL PARLAMENTO, GOVERNO E REGIONE NEL CAMPOSAMPIERESE
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MEDIA DELLA PROVINCIA E DEL COMUNE NEL CAMPOSAMPIERESE




100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Molto

Abbastanza

Poco

Per niente

Non so

M Provincia, Comune

7,8%

50,2%

33,2%

5,4%

3,4%

MEDIA DELLE FORZE DELL’'ORDINE NEL CAMPOSAMPIERESE
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MEDIA COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE
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80,0%
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40,0%

20,0%
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Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione

= Molto 4,8% 7,8% 17,9%
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W Poco 44,2% 33,2% 22,5%
M Per niente 11,6% 5,4% 3,9%
H Nonso 3,4% 3,4% 2,8%




SINTESI COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE

SINTESI COMP\I;CE)iISIVA DELLE TRE 2008 2009
Molto 12,2% 10,1%
Abbastanza 33,5% 46,4%
Molto + Abbastanza 45,7% 56,5%
Poco 45,3% 33,3%
Per niente 7,1% 7,0%
Poco + Per niente 52,4% 40,3%
Non so 2,6% 3.2%




Grafico 9 se pure con percentuali molto diverse, rimarnteeihd gia rilevato per il grafico 8. |
livelli piu prossimi ai cittadini ricevono i piu t@lriscontri sulla fiducia, anche per le azioni
riguardanti la sicurezza stradale

Fiducia nelle Istituzioni quando agiscono per garantire la sicurezza stradale

ADULTI MASCHI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione
m Molto 3,3% 5,9% 14,5%
H Abbastanza 34,7% 43,4% 50,7%
m Poco 46,0% 38,2% 28,9%
M Per niente 12,7% 11,8% 3,3%
B Nonso 3,3% 0,7% 2,6%

ADULTI DONNE




100,0%

80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione
= Molto 4,9% 6,7% 13,3%
m Abbastanza 30,5% 45,5% 49,4%
W Poco 50,7% 38,8% 29,6%
M Per niente 10,3% 7,1% 4,7%
® Nonso 3,1% 1,8% 3,0%

ADOLESCENTI MASCHI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione
H Molto 1,8% 7,1% 10,7%
W Abbastanza 31,6% 44,6% 58,9%
W Poco 45,6% 42,9% 26,8%
M Per niente 15,8% 3,6% 0,0%
m Nonso 5,3% 1,8% 3,6%

ADOLESCENTI FEMMINE




100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione
H Molto 3,0% 1,5% 11,9%
B Abbastanza 29,9% 47,8% 52,2%
W Poco 55,2% 47,8% 35,8%
M Per niente 7,5% 1,5% 0,0%
E Nonso 4,5% 1,5% 0,0%
RAGAZZI
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione
H Molto 6,0% 9,0% 27,0%
W Abbastanza 45,1% 59,5% 53,7%
W Poco 36,6% 25,2% 15,3%
M Per niente 8,2% 4,1% 2,7%
H Nonso 4,1% 1,9% 1,4%

RAGAZZE




100,0%

80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione
m Molto 6,6% 11,3% 21,4%
B Abbastanza 40,4% 57,3% 57,3%
[ Poco 37,5% 23,5% 16,1%
B Per niente 9,5% 3,7% 2,1%
H Nonso 6,1% 4,2% 3,2%

MEDIA DEL PARLAMENTO, GOVERNO E REGIONE NEL CAMPOSAMPIERESE

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%
Molto

Abbastanz
a

Poco

Per niente

Nonso

m Parlamento, Governo, Regione

5,3%

38,3%

41,9%

9,8%

4,5%

MEDIA DELLA PROVINCIA E DEL COMUNE NEL CAMPOSAMPIERESE




100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Molto

Abbastanza

Poco

Per niente

Non so

M Provincia, Comune

8,4%

53,0%

30,7%

5,3%

2,4%

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

MEDIA DELLE FORZE DELL’'ORDINE NEL CAMPOSAMPIERESE

0,0%

Molto

Abbastanza

Poco

Per niente

Nonso

M Forze dell'Ordine

19,7%

53,7%

21,5%

2,7%

2,4%

MEDIA COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE




100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Parlamento, Provincia, Comune Forze dell'Ordine
Governo, Regione

m Molto 5,3% 8,4% 19,7%
W Abbastanza 38,3% 53,0% 53,7%
mPoco 41,9% 30,7% 21,5%
H Per niente 9,8% 5,3% 2,7%
m Nonso 4,5% 2,4% 2,4%




SINTESI COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE

Molto 8,6% 11,2%
Abbastanza 38,5% 48,4%
Molto + Abbastanza 47,1% 59,6%
Poco 44,1% 31,4%
Per niente 6,1% 5,9%
Poco + Per niente 50,2% 37,3%
Non so 7,9% 3,1%

La percezione della sicurezza




Con le domande formulate ogni intervistato ha potesprimere la propria personale percezione diredt@a o
insicurezza. Per rendere piu efficace la rilevagisono state proposte tre domande differenti peditrerse situazioni.
La sintesi finale pud considerarsi comunque uncidiignificativo della sensazione provata dai dittiain relazione
alla sicurezza.

ADULTI MASCHI

Quanto ci si sente sicuri...

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Sicurezza Stradale Sicurezza Urbana Sicurezza Sicurezza
Ambientale Economica
H Molto 1,9% 5,1% 5,1% 2,5%
B Abbastanza 45,2% 22,3% 22,3% 18,4%
M Poco 45,9% 49,0% 49,0% 52,5%
B Per niente 6,4% 22,9% 22,9% 25,9%
m Non so 0,6% 0,6% 0,6% 0,6%
ADULTI DONNE
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Sicurezza Sicurezza Sicurezza Sicurezza
Stradale Urbana Ambientale Economica
H Molto 3,0% 2,1% 3,4% 4,3%
B Abbastanza 31,9% 13,7% 23,7% 11,1%
M Poco 56,6% 49,6% 47,4% 47,9%
B Per niente 7,2% 34,2% 22,8% 34,2%
m Nonso 1,3% 0,4% 2,6% 2,6%




ADOLESCENTI MASCHI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Sicurezza Sicurezza Sicurezza Sicurezza
Stradale Urbana Ambientale Economica
Hm Molto 1,8% 3,5% 1,8% 1,8%
W Abbastanza 54,4% 28,1% 33,3% 15,8%
m Poco 36,8% 38,6% 50,9% 42,1%
M Per niente 5,3% 26,3% 12,3% 33,3%
m Nonso 1,8% 3,5% 1,8% 7,0%
ADOLESCENTI FEMMINE
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Sicurezza Stradale Sicurezza Urbana Sicurezza Sicurezza
Ambientale Economica
m Molto 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
B Abbastanza 35,8% 22,4% 32,8% 11,9%
W Poco 55,2% 43,3% 52,2% 58,2%
M Per niente 7,5% 34,3% 13,4% 23,9%
H Nonso 1,5% 0,0% 1,5% 6,0%




RAGAZZI

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Sicurezza Stradale Sicurezza Urbana Sicurezza Sicurezza
Ambientale Economica
B Molto 9,9% 9,5% 9,9% 4,0%
M Abbastanza 59,9% 31,6% 34,9% 34,7%
= Poco 26,9% 37,6% 35,8% 38,7%
H Per niente 2,4% 16,2% 14,8% 12,9%
m Nonso 0,8% 5,1% 4,6% 9,7%
RAGAZZE
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Sicurezza Stradale Sicurezza Urbana Sicurezza Sicurezza
Ambientale Economica
H Molto 3,9% 3,4% 6,8% 4,2%
M Abbastanza 55,3% 23,4% 39,7% 28,5%
W Poco 35,3% 43,4% 36,3% 38,6%
H Per niente 4,4% 26,5% 11,7% 11,0%
m Nonso 1,0% 3,4% 5,5% 17,8%




MEDIA COMPLESSIVA DELLA SICUREZZA STRADALE NEL CAMPOSAMPIERESE

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Molto

Abbastanza

Poco

Per niente

Nonso

m Sicurezza Stradale

4,9%

50,0%

39,2%

4,8%

1,0%

MEDIA COMPLESSIVA DELLA SICUREZZA URBANA NEL CAMPOSAMPIERESE

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Molto

Abbastanza

Poco

Per niente

Nonso

B Sicurezza Urbana

5,0%

24,0%

43,3%

24,9%

2,8%




MEDIA COMPLESSIVA DELLA SICUREZZA AMBIENTALE NEL CAMPOSAMPIERESE

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Molto

Abbastanza

Poco

Per niente

Non so

B Sicurezza Ambientale

6,1%

32,6%

41,9%

15,7%

3,7%

MEDIA COMPLESSIVA DELLA SICUREZZA ECONOMICA NEL CAMPOSAMPIERESE

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Molto

Abbastanza

Poco

Per niente

Non so

M Sicurezza Economica

3,6%

24,4%

43,3%

19,4%

9,4%




MEDIA COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%
Sicurezza Sicurezza Sicurezza Sicurezza
Stradale Urbana Ambientale Economica
H Molto 4,9% 5,0% 6,1% 3,6%
m Abbastanza 50,0% 24,0% 32,6% 24,4%
mPoco 39,2% 43,3% 41,9% 43,3%
H Per niente 4,8% 24,9% 15,7% 19,4%
m Nonso 1,0% 2,8% 3,7% 9,4%

SINTESI COMPLESSIVA DEL CAMPOSAMPIERESE

SINTESI COMPLESSIVA 2008 2009
Molto 2,6% 4.9%
Abbastanza 27,9% 32,8%
Molto + Abbastanza 30,5% 37, 7%
Poco 46,1% 41,9%
Per niente 22,5% 16,2%
Poco + Per niente 68,6% 58,1%
Non so 0,9% 4.2%




L’'analisi nel tempo

» immagine della sicurezza...

Quale immagine si associa al termin8ICUREZZA? 2007 2008 2009

Auto, moto, mezzi pesanti che non rispettano ili€ed 11,8% 28.9% 18,5%

della Strada (sicurezza stradale)

Inquinamento che rende meno "sicure" le riservieldy,

l'aria che respiriamo, i cibi che mangiamo (sicaeez 17,6% 23, 7% 18,4%

ambientale)

Le _Forze d_eII_Ord_lne che con'grollano i nostri pamsitro 70.6% 47.4% 50.1%

delinquenti di vario genere (sicurezza urbana)

» La percezione della sicurezza...

Quanto ci si sente sicuri? 2007 2008 2009

Molto 0,0% 2,6% 4,9%
. A Abbastanza 47,1% 39,5% 50,0%

Per strada (rispetto agli altri Molto +

automobilisti, ai mezzi pesanti, ai 47,1% 42,1%

: ; Abbastanza 55,0%
ciclomotori, ecc...)? 5 5 5
sicurezza stradale Paco 41,2% 47,4% 39.2%

Per niente 5,9% 10,5% 4,8%
Poco + Per niente 47,1% 57,9% 44,0%
Molto 0,0% 2,6% 5,0%
Abbastanza 23,5% 23,1% 24,0%
Dai delinquenti (furti, rapine, Molto + 0 o
scippi,...) Abbastanza 23,5% 25,1 29,0%
sicurezza urbana Poco 47,1% 46,2% 43,3%
Per niente 29,4% 28,2% 24,9%
Poco + Per niente 76,5 74,4 68,2%
Molto 0,0% 2,6% 6,1%
Abbastanza 23,5% 21,1% 32,6%
Dall'inquinamento (dell'aria, Molto +
dell'ambiente in cui vivi) Abbastanza 23,5% 23,7% 38,7%
sicurezza ambientale Poco 41,2% 44, 7% 41,9%
Per niente 35,3% 28,9% 15,7%
Poco + Per niente 76,5% 73,6% 57,6%
Molto 3,6%
0,
Dai rischi dell'economia e della fﬂtc))tl)tisianza 24,4%
finanza (lavoro, investimenti, 28,0%
Abbastanza
banche,...) 3 13 3%
sicurezza economica oco_ 2270
Per niente 19,4%
Poco + Per niente 62,6%
Sintesi:
2007 200¢ 200¢
. _ Molto/Abbastanza 31,4% 30,5% 37, 7%
Quanto ci si sente sicuri? -
Poco/Per niente 66,7% 68,6% 58,1%




5.4 Commento generale sull'osservatorio della sicazza 2009

Analizzando i risultati ottenuti all'interno del gstionario sulla sicurezza 2009, notiamo che senza
molte diversificazioni di genere e di eta, i ciitaddel Camposampierese ritengono il
miglioramento della sicurezza della persona e dattarezza sulle strade i problemi di massima
urgenza. | problemi ritenuti invece meno impellestino la sicurezza a scuola, la sicurezza
alimentare e la sicurezza ambientale.

E’ possibile inoltre notare, che I'immagine asstzialla sicurezza da parte dei nostri cittadini e
soprattutto legata alla sicurezza urbana. Anatidaapero la terza domanda scopriamo come i
cittadini si sentano poco sicuri soprattutto nenfoonti della stessa. Questo ci fa intuire, che la
preoccupazione dei cittadini verso la sicurezzama(pur essendoci dei graduali miglioramenti tra
il 2007 e il 2009) all'interno del proprio comuner®lto alta.

Dallo studio é possibile inoltre comprendere, cdanmaggiore causa di incidenti sulle strade sia
sicuramente l'assunzione di bevande alcoliche, ieglall’assunzione di sostanze stupefacenti e
dal mancato rispetto dei limiti di velocita chersta assumendo un’importanza notevole.

| cittadini del Camposampierese ritengono ched'attiminoso piu diffuso sia I'aggressione, pur
ritenendo i furti, le truffe e gli omicidi deglitatonsiderevolmente presenti nel territorio.

| dati presentati precedentemente, ci permettoradfeimare che i cittadini si ritengono abbastanza
sicuri del loro posto di lavoro o studio e credar® le azioni piu incisive rispettivamente per la
sicurezza urbana e stradale siano i pattuglianpéitserrati da parte delle forze dell’'ordine e per
guanto riguarda la sicurezza stradale la presengtartte della Polizia Locale e Stradale non
ignorando I'educazione stradale ai ragazzi e aiano

Analizzando infine le ultime due domande, riguatdéefficacia delle misure e delle attivita da
parte delle maggiori istituzioni per assicuraresilzurezza urbana e stradale, € possibile affermare,
come tendenzialmente i cittadini ritengano piucafti le misure e le attivita proposte dalle Forze
dell'Ordine. Questo risultato, € dovuto probabilteerall’ inserimento in ciascun comune
dell'istituzione e alla conoscenza piu specificadstessa da parte dei cittadini.

~

In conclusione € possibile dire che tra il 2008 €009, vi sia una migliore percezione della
sicurezza da parte dei cittadini anche se gli sgesgntono generalmente insicuri. Dobbiamo infine
sottolineare, come l'introduzione della modalitaridposta “sicurezza economica” nelle prime tre
domande, sia stata rilevante all'interno della rasihdagine assumendo valori interessanti
soprattutto nei ragazzi, i quali sembrano abbastgmzoccupati di questo problema che sta
avvolgendo in primis la societa italiana, ma anehgrandi potenze internazionali.



5.5 A volte le apparenze ingannano

Questo breve paragrafo serve per comprendere @malta spesso possa essere distolta rispetto ai
pensieri dei nostri cittadini. Vengono proposte sgiguito, due tabelle contenenti alcuni dati
riguardanti il numero di maggiori reati pervenudlltrchivio della Polizia Locale del comune di
Camposampiero, compiuti negli undici paesi del Casampierese.

. Furti in . .
Furti totali Fgrtl n esercizi Raplne' Vlolenze_
abitazione L complessive sessuali
commerciali
2007 | 2008| 2007 2008 200fy 2008 2007 2008  2( 2008
Borgoricco 114 114 9 12 9 13 1 1 0 0
Campodarsego 278 204 34 17 18 7 5 1 0 0
Camposampiero 315 276 26 28 23 21 3 2 0 0
Loreggia 133 105 32 21 9 4 3 0 0 0
Massanzago 90 82 19 12 5 1 1 0 0 0
Piombino Dese 164 107 50 20 7 8 4 0 0 0
S. Giorgio delle Pertiche 148 136 27 19 8 8 3 3 1 0
S. Giustina in Colle 81 70 6 11 8 4 2 2 0 0
Trebaseleghe 209 153 37 24 13 7 0 3 0 0
Villa del Conte 105 60 22 7 3 2 0 0 0 0
\ég;r;’o"szg:piem 76 65 10 6 2 7 1 0 0 0
CAMPOSAMPIERESE | 1713 | 1372 272 177 105 82 23 12 1 g
informaiche | Stupefacen Arresti Sede Losale
2007 2008 2007 2008 2007 2008 2007 2008
Borgoricco 4 1 0 0 2 4 46 31
Campodarsego 34 21 7 0 7 14 72 73
Camposampiero 46 19 3 6 15 25 113 76
Loreggia 16 5 0 2 0 1 34 58
Massanzago 6 2 1 1 1 0 18 30
Piombino Dese 22 5 1 3 19 0 84 62
S. Giorgio delle Pertiche 17 7 1 2 10 5 72 38
S. Giustina in Colle 7 6 0 0 0 1 25 20
Trebaseleghe 30 11 0 0 3 6 69 67
Villa del Conte 12 4 0 0 0 0 35 31
\égm‘;";ﬂpiero 12 1 0 0 0 0 13 33
CAMPOSAMPIERESE 206 82 13 14 57 56 581 519




| dati espressi nelle tabelle ci fanno comprendeoeje i reati compiuti sotto uso di stupefacenti,
siano poco rilevanti mentre nell’osservatorio tadini affermano che I'uso di queste sostanze ¢ la
seconda maggiore causa di incidenti nelle strade.

Pur facendo riferimento a reati definiti con terirdiiversi da quelli usati nella nostra indagine, si
puo notare come non vi sia particolare congruerizeetiti determinati e percezione dei rispondenti.
Basti guardare come l'aggressione percepita coati Ipiu criminoso dalla popolazione, non trovi

riscontro nel reato di violenza sessuale (che viasgunto come il piu simile al concetto di

aggressione).






CAPITOLO 6

Conclusioni

6.1 Commento finale sulla tesi

L’intento della tesi proposta era quello di riusca comprendere, come i cittadini percepissero la
propria sicurezza e quali fossero le loro maggaure all'interno del proprio territorio. Attrawer

i capitoli precedentemente esposti, € chiaro cdnuitadino sia interessato alla sicurezza della
persona e del proprio territorio di residenza dddégsfortemente un miglioramento della propria
condizione attuale. | risultati del questionariol@ao con chiarezza, infatti i cittadini pur essend
meno insicuri sono molto preoccupati e vorrebbehe csoprattutto le maggiori istituzioni
riuscissero a soddisfare le loro aspettative.

A questo punto, il suggerimento che si puo traabadrelazione € di continuare a migliorare le
condizioni di insicurezza della gente come gia data tra il 2008 e il 2009, magari con un
rafforzamento dei pattugliamenti da parte dellezEatell’Ordine ma, soprattutto con aumenti degli
stanziamenti da parte delle maggiori istituzionr gemiglioramento della Sicurezza Urbana e
Stradale per avere nei prossimi anni dei cittagiinisicuri e felici.

Le ulteriori osservazioni, che si possono farecoifronti di questa ricerca sono le seguenti:

1. Il questionario dovrebbe essere modificato iarga la prima domanda ha avuto una percentuale
significativa di non risposte e questo e sintompatia chiarezza.

2. Laterza, la nona e la decima domanda andreldperzzate in piu domande per permettere un
migliore trattamento delle risposte ai quesiti.

3. La quarta, la quinta, la settima e I'ottava dondwpresentano la possibilita per I'intervistato di
esprimere fino a due risposte e questo comportéfficile trattamento statistico delle risposte.

4. Diminuire la percentuale degli adulti non risgenti,considerevolmente alta nel 2009, per
aumentare ulteriormente il numero degli intervistat

In conclusione posso affermare, che lo studio pendo bisogno di qualche miglioramento, ha
offerto dei risultati molto interessanti, i quadinino riflettere sulla situazione dei nostri cittack
permettono di avere una visione adeguata dellastsraverso tabelle e grafici abbastanza chiari e
comprensibili.
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